Chestiunea 3

Cu privire la sistemul de protectie a indicatiilor geografice, denumirilor de origine si
specialitatilor traditionale garantate in Republica Moldova (cadrul legal, cadrul institutional,
situatia la zi)

Sistemul national de protectie a indicatiilor geografice (IG), denumirilor de origine (DO) si
specialitatilor traditionale garantate (STG) al Republicii Moldova se afla in proces de
consolidare. Tn acest sens remarcdm armonizarea pe parcursul anilor 2007-2010 a legislatiei
nationale in domeniu cu directivele europene, intensificarea dialogului interinstitutional in
vederea consolidarii sistemului de protectie a 1G, DO, STG, elaborarea si aprobarea fin
noiembrie 2012 a Strategiei nationale in domeniul proprietatii intelectuale pana in anul
2020 (in continuare - Strategia) si a Planului de actiuni pentru anii 2012-2014 privind
implementarea prevederilor Strategiei (in continuare - Planul de actiuni), care traseaza
principalele obiective strategice ale Republicii Moldova pentru perioada mentionata, printre
care se numara sporirea capacitatilor institutionale ale autoritatilor competente implicate in
dezvoltarea si promovarea sistemului si cointeresarea potentialilor beneficiari in promovarea
produselor autohtone cu IG, DO si a STG.

Cadrul normativ in domeniul de referinta a evoluat pe parcursul anilor de la prevederi
generale la un cadru normativ complex, armonizat cu acquis-ul comunitar si cu tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte, referitoare la domeniul dat (Anexa 4).

O componentad de baza a sistemului de protectie a IG si DO este asigurarea respectarii
drepturilor asupra unei indicatii geografice sau denumiri de origine care in Republica Moldova
se poate realiza:

I. Lainitiativa titularul dreptului de utilizare a unei IG sau DO, prin intermediul:

¢ mijloacelor de drept civil

¢ mijloacelor de drept penal

¢ mijloacelor de drept administrativ:

in alegerea mijlocului de asigurare a dreptului privind I1G se va tine cont de gravitatea
incalcarii precum si de proportiile daunelor cauzate (spre exemplu pentru daune mai mari de
50000 lei va fi intentat un proces penal)

De asemenea, in dependenta de gravitatea infractiunii, raspunderea pentru incalcarea
drepturilor privind o IG poate varia de la amenda in cuantum de 1600 lei pinad la 5 ani de
privatiune de libertate.

Titularul dreptului de utilizare a unei IG sau DO are si posibilitatea de a solicita asigurarea
respectarii drepturilor de proprietate intelectuala la frontiera Republicii Moldova. Titularul
unui drept de utilizare privind IG, care presupune ca in cazul trecerii de marfuri peste frontiera
vamala pot fi incalcate drepturile lui de proprietate intelectuald, are posibilitatea de a solicita
asistentd organelor vamale prezentand o cerere de interventie a organului vamal. Tn cazul in
care cererea este acceptata, organul vamal acorda asistenta titularului de drepturi pentru un 1
an. Tn cazul trecerii peste frontiera Republicii Moldova a mérfurilor cu protectie, organul vamal
informeaza serviciul vamal si titularul de drepturi si retine marfurile contrafacute sau care
lezeaza intr-un alt mod drepturile de proprietate intelectuala.

Il. Ex-officio, la initiativa organelor abilitate cu asigurarea respectarii drepturilor asupra
IG si DO.

Atit in procedura penala cit si in procedura contraventionala, organele de urmarire penala
si agentul constatator pot actiona ex-officio. Astfel, pornirea urmaririi penale in temeiul
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infractiunii de Tncalcare a dreptului asupra IG se va face in baza: plingerii, denuntului,
autodenuntului, depistarii infractiunii nemijlocit de catre colaboratorii organului de urmarire
penala.

Tn cazul in care organul de urmarire penald sau agentul constatator depisteazd nemijlocit
sau este sesizat despre savirsirea sau pregatirea pentru savirsirea unor infractiuni de incalcare
a dreptului asupra unui obiect de proprietate industriald, acesta notifica titularul de drepturi
sau autoritatea abilitatd conform legislatiei privind protectia indicatiilor geografice,
denumirilor de origine si specialititilor traditionale garantate despre acestea. in aceste cazuri,
urmarirea penala se porneste, daca titularul de drepturi, in termen de 15 zile lucratoare de la
data primirii notificarii, va depune plingerea, in caz contrar organul de urmarire penald nu
porneste urmarirea penala.

De asemenea, unele din masurile aplicabile la frontiera Republicii Moldova Tn vederea
protectiei IG, pot fi initiate ex officio de catre organele vamale.

Cadrul institutional:

Unica autoritate care acorda pe teritoriul Republicii Moldova protectie juridica indicatiilor
geografice, denumirilor de origine si specialitatilor traditionale garantate este AGEPI, care este
de asemenea si Autoritatea competenta in cadrul Uniunilor speciale a tarilor membre ale
Conventiei de la Paris si ale Aranjamentului de la Lisabona;

AGEP| este de asemenea institutia responsabilda de asigurarea intregului proces de
examinare si inregistrare a 1G, DO si STG (publicare, consultari publice, receptionare opozitii,
examinare, acordare a protectiei etc.), Legea 66/2008 prevede un regim unic de depunere si
de publicare in BOPI pentru toate tipurile de opozitii si pentru toate categoriile de produse.

Prin Hotarirea Guvernului nr. 644 din 19.07.2010 cu privire la desemnarea autoritatilor
competente abilitate cu atributii si responsabilitati referitoare la produsele cu denumiri de
origine si indicatii geografice si la specialitatile traditionale garantate si a autoritatilor
competente responsabile de controalele oficiale privind conformitatea acestor produse, au
fost desemnate, conform domeniilor reglementate, urmatoarele autoritati:

Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare;

Ministerul Sanatatii;

Ministerul Culturii;

Ministerul Mediului si

Ministerul Dezvoltarii Regionale si Constructiilor.

De asemenea, au fost desemnate 10 autoritati competente responsabile de controalele
oficiale privind conformitatea produselor cu IG, DO si a STG.

Tn vederea asigurarii respectdrii drepturilor, la fel ca si in cazul altor obiecte de PI, sunt
implicate mai multe autoritati: Serviciul Vamal (asigurarea protectiei la frontiera), Ministerul
Afacerilor Interne si Agentia pentru Protectia Consumatorului (in calitate de agenti
constatatori pentru supravegherea pietei, in cazul asigurarii protectiei ex-officio).

Pentru a vedea care este gradul de pregatire a acestor autoritati pentru punerea in
aplicare a mecanismelor de protectie a IF, DO si STG, AGEPI a efectuat un sondaj, rezultatele
caruia vor fi prezentate mai jos.

Indicatii geografice si denumiri de origine protejate in Republica Moldova (situatia la zi):

in conformitate cu legislatia nationald, protectia juridici a indicatiilor geografice,
denumirilor de origine si specialitatilor traditionale garantate pe teritoriul Republicii Moldova
se asigura in temeiul Tnregistrarii lor la AGEPI, in modul stabilit de lege, sau in baza tratatelor
internationale, inclusiv a acordurilor bilaterale, la care Republica Moldova este parte.



La data de 31.03.2013 pe cale nationald erau protejate 9 denumiri de origine dintre care
doar 2 nationale (Ciumai si Romanesti), alte doua cereri pentru denumiri de origine fiind n
proces de examinare.

De asemenea, trebuie de mentionat depunerea la AGEPI in anul 2012 a primelor cereri de
inregistrare a IG dupa intrarea n vigoare a Legii nr. 66/2008. Astfel, prin procedura nationala
au fost depuse 4 cereri de inregistrare a urmatoarelor I1G autohtone: Codru, Stefan Voda, Valul
lui Traian si Divin. Toate cererile mentionate au fost publicate in Buletinul Oficial de
Proprietate industriala (BOPI). Pentru 3 din ele a fost deja efectuata examinarea, fiind emise 2
avize provizorii de respingere in baza unor marci anterioare pentru IG Codru si Valul lui Traian,
iar pentru Stefan Voda a fost emisa decizia de acceptare (detalii in Anexa 5).

Concomitent, Tn calitate de autoritate competenta a Republicii Moldova in cadrul Uniunii
Speciale a tarilor membre la Aranjamentul de la Lisabona, AGEPI a receptionat de la Biroul
International al OMPI 839 de notificari privind inregistrarile internationale ale DO, dintre
acestea 830 au obtinut protectie pe teritoriul Republicii Moldova, 6 nu au intrunit conditiile de
acordare a protectiei, iar altele 3 urmeaza sa fie examinate in termenele prevazute de
Aranjamentul de la Lisabona (vezi Anexa 6). Totodata, ih urma invalidarii in tarile de origine si
radierii din Registrul International, au incetat sa fie protejate in Republica Moldova 35 de DO
(33 — din Slovacia, 1 - din Republica Ceha si 1 - din Mexic).

Din cele expuse rezulta, ca in Republica Moldova exista cadrul normativ adecvat, eficient si
suficient privind asigurarea protectiei 1G, DO si STG, inclusiv ce tine de asigurarea respectarii
drepturilor. Lasa de dorit activitatea de inregistrare a acestora la nivel national, ceea ce face
imposibila protectia lor la nivel international si european, iar in consecinta aceste instrumente
eficiente de promovare a exportului produselor autohtone de calitate, raman neutilizate. De
asemenea, ramane neexploatat potentialul enorm al sistemului IG de dezvoltare rurala si a
agroturismului, de creare a noi locuri de munca si de stabilizare a fortei de munca la sate, de
perpetuare a traditiei si in scop final, de promovare a imaginii tarii.

1. Cu privire la intrarea in vigoare a Acordului intre Republica Moldova si Uniunea
Europeana cu privire la protectia indicatiilor geografice ale produselor agricole si
alimentare

Acordul Tntre Republica Moldova si Uniunea Europeana cu privire la protectia indicatiilor
geografice ale produselor agricole si alimentare (in continuare — Acord), ratificat de catre
Uniunea Europeana la 26.10.2012, iar de catre Republica Moldova la 27 decembrie 2012, intra
in vigoare la 01.04.2013.

Prevederile Acordului se incadreaza in dispozitiile viitoarei Zone de Liber Schimb
Aprofundat si Cuprinzator (ZLSAC) si vor contribui la construirea unui parteneriat solid, care
vizeaza promovarea si protectia produselor de calitate.

In conformitate cu prevederile Acordului, Republica Moldova urmeaza sa asigure protectia
celor 3188 de indicatii geografice incluse Tn anexele la Acord si comunicate de UE, iar UE, pe de
altd parte, urmeaza sd asigure protectia celor 2 denumiri de origine (Ciumai si Romanesti)
comunicate de Republica Moldova.

Punerea in aplicare a acestui Acord va contribui la recunoasterea, promovarea si prezenta
continua a produselor moldovenesti cu I1G si DO pe piata UE.

Totodata, Acordul prevede asigurarea respectarii drepturilor si protectia reciproca a IG si
DO ale unei parti pe teritoriul celeilalte parti ex officio, aceasta implicd controlul pietelor
interne, a conformitatii produselor, precum si a importului si exportului de marfuri in vederea
prevenirii incalcarii drepturilor.
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Aplicarea acestor prevederi poate fi realizatd doar prin crearea unui sistem integru de
protectie a indicatiilor geografice si denumirilor de origine, care presupune desemnarea
autoritatilor responsabile de implementarea si gestionarea acestuia.

Tn acest sens si in scopul executdrii prevederilor art. 33 si 34 ale Legii nr. 66/2008 a fost
aprobatd Hotarirea Guvernului Republicii Moldova nr. 644 din 19.07.2010 cu privire la
desemnarea autoritatilor competente abilitate cu atributii si responsabilitati referitoare la
produsele cu denumiri de origine si indicatii geografice si la specialitatile traditionale garantate
si autoritatilor competente responsabile de controalele oficiale privind conformitatea acestor
produse in functie de categoriile de produse si specificul acestora.

In conformitate cu prevederile art.7 al Acordului, Republica Moldova beneficiazd de o
perioada de tranzitie de 5 ani de la data intrarii in vigoare a acestuia, pentru a intreprinde
masurile complementare in vederea stoparii utilizarii ilegale a indicatiilor geografice protejate,
in special masurile aplicabile la frontiera. De mentionat, ca aceasta dispozitie speciala nu trebuie
sa aduca atingere angajamentelor anterioare ale RM de a acorda protectie IG ale UE, derivate
din acorduri internationale privind protectia |G si asigurarea respectarii lor, inclusiv
angajamentelor asumate prin Aranjamentul de la Lisabona. Or, in conformitate cu acest
Aranjament, in RM incepand din 05.04.2001, se protejeaza cele mai faimoase si ravnite DO ale
UE: Champagne, Cognac, Cahors, Xeres etc. Prin urmare, aceasta perioada de tranzitie nu
inseamna nici de cum cad producatorii din RM pot sa produca si sa exporte vinuri sub asa
denumiri, deoarece aceasta constituie o incalcare.

De asemenea, in urma negocierilor, Acordul a fost semnat cu Declaratia privind adaugarea
unor noi indicatii geografice ale Republicii Moldova - Cricova, Milestii Mici si Divin, tara noastra
urmand sa realizeze toate procedurile in vederea inregistrarii IG mentionate conform
prevederilor Legii nr. 66/2008.

Drept urmare, in scopul implementarii prevederilor acestui Acord, urmeaza a fi elaborat
un Plan de actiuni ce urmeaza a fi intreprinse in vederea realizarii obligatiilor ce revin Republicii
Moldova in virtutea Acordului, precum si in vederea avansarii protectiei IG autohtone, cu
implicarea plenara a tuturor institutiilor vizate.

n scopul elaborarii proiectului Planului de actiuni, AGEPI a convocat 2 sedinte de lucru (la
25.09.2012 si 05.10.2012) cu participarea reprezentantilor ministerelor Economiei, Agriculturii si
Industriei Alimentare, Serviciului Vamal, Inspectoratului de Stat pentru Supravegherea
Productiei Alcoolice, Agentiei pentru Protectia Consumatorilor, Asociatiei Producatorilor de
Divin si Brandy de Moldova, intreprinderilor de stat "CVC Milestii Mici” si C.V. “Cricova” S.A.
Autoritatile si-au desemnat reprezentantii sai in componenta unui Grup de Lucru (GL) creat in
scopul definitivarii proiectului. Deoarece Serviciul Vamal a solicitat de la EUBAM concretizari
privind procedurile ex-officio la frontiera, la care nu a parvenit nici un raspuns, activitatea GL a
fost mai putin eficienta. Totodata, atat MAIA, cat si “CVC Milestii Mici” si C.V. “Cricova” S.A. si-
au exprimat punctul lor de vedere referitor la inregistrarea Milestii Mici si Cricova in calitate de
IG si anume, ca acest lucru nu il considera oportun, dorind sa pastreze monopolul asupra
acestor denumiri prin intermediul marcilor.

Pentru depasirea acestei situatii, AGEPI a propus in proiectul de modificare a Legii nr.
66/2008, initiat de MAIA, includerea unor derogari ce ar permite atribuirea IG produselor
obtinute pe teritoriul complexelor declarate obiecte ale patrimoniului cultural national pana la
intrarea in vigoare a Legii. Pana in prezent, pozitia MAIA si a "CVC Milestii Mici” si C.V. “Cricova”
S.A. nu a fost comunicata. In acelasi timp, proiectul de modificare a Legii 66/2008 este la etapa
de coordonare.

Recent, proiectul Planului a fost coordonat suplimentar cu membrii GL desemnati de catre
autorititile implicate. Tn linii generale, nu au parvenit careva propuneri, cu exceptia



reprezentantilor MAIA, care au comunicat cd au mai multe obiectii pe care le vor expune
ulterior. Proiectul planului se propune spre discutie Tn sedinta Comisiei ().

Totodata, in realizarea actiunilor ce tin de implementarea Acordului, in special cele ce tin
de asigurarea protectiei si respectarii drepturilor ex-officio este necesar de implicat si Ministerul
Afacerilor Interne, care initial nu a fost implicat la etapa elaborarii proiectului Planului de
actiuni.

2. Cu privire la rezultatele realizarii chestionarului privind gradul de pregatire al
autoritatilor competente in vederea implementarii legislatiei in domeniul I1G si a Acordului
RM-UE

Mai sus au fost reflectate situatia la zi si unele probleme existente in Republica Moldova
referitor la functionarea sistemului national de protectie a IG, DO si STG. Desi existent, cadrul
institutional este Tnca destul de inert, iar in consecinta activitatea de inregistrare a IG, DO si STG
este extrem de redusa.

n acelasi timp, conform estimérilor mai multor specialisti din domeniu, Republica Moldova
are un mare potential in acest domeniu, insa doar existenta unui cadru normativ adecvat nu poate
asigura functionarea sistemului, data fiind necesitatea implicarii in procesul de pregatire a
documentelor necesare pentru inregistrarea 1G, DO si STG, iar ulterior — in cel de producere, nu
doar a producatorilor, dar si a autoritatilor competente responsabile de omologarea caietelor de
sarcini, dar si de controalele oficiale, inclusiv de respectarea caietelor de sarcini etc. Si toate
acestea in conditiile unui nivel scazut de cunoastere a avantajelor sistemului de protectie a IG, care
este nou pentru Republica Moldova.

Reiesind din aceste realitati, si in vederea elucidarii situatiei reale precum si a gradului de
pregatire a autoritatilor competente in vederea implementarii legislatiei Tn domeniul I1G si a
Acordului RM-UE, la data de 20.02.2013 in adresa tuturor autoritatilor desemnate in conformitate
cu Hotararea Guvernului 644 din 19.07.2010 cu privire la desemnarea autoritatilor competente
abilitate cu atributii si responsabilitati referitoare la produsele cu denumiri de origine si indicatii
geografice si la specialitati traditionale garantate si a autoritatilor competente responsabile de
controalele oficiale privind conformitatea acestor produse, a fost expediat cate un chestionar,
fiecare institutie fiind invitata sa prezinte informatia privind masurile intreprinse in vederea crearii
mecanismelor necesare functionarii sistemului de protectie a IG si DO (detalii privind continutul
chestionarelor si sinteza raspunsurilor —in Anexa 8).

Astfel, reiesind din raspunsurile prezentate, situatia in domeniul 1G, DO si STG se prezinta
astfel:

. Tn ceea ce tine de activitatea autoritatilor responsabile de omologarea caietelor de
sarcini (5 respondenti din 5)

1. Modificari ale actelor legislative au fost initiate doar de Ministerul Agriculturii si
Industriei Alimentare (MAIA) si doar pentru domeniul vitivinicol;

2. De asemenea, doar in cadrul MAIA a fost creata o structura specializata in 1G si DO;

3. Doar in domeniul vitivinicol au fost elaborate instructiuni/ghiduri privind procedura de
omologare a caietelor de sarcini;

4.  Nici una dintre autoritatile chestionate nu a plasat pe pagina web a institutiei informatii
privind IG, DO si STG;

5. Doar MAIA a organizat lucrari de instruire a specialistilor in vederea punerii in aplicare a
sistemului de protectie a IG, DO, STG in domeniul reglementat;

6. Doar Ministerul Dezvoltarii Regionale si Constructiilor si MAIA au intreprins, intr-o
maniera neformala, lucrari de identificare a potentialelor produse cu IG, DO;
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7. Doar in cadrul MAIA si Ministerului Dezvoltarii Regionale si Constructiilor a fost
efectuata promovarea conceptelor de 1G, DO;

8. Doar Ministerul Dezvoltarii Regionale si Constructiilor a initiat/demarat careva
actiuni/proiecte in vederea credrii mediului necesar findeplinirii atributiilor delegate fin
conformitate cu HG 644/2010;

9. Doar MAIA a confirmat ca dispune de specialisti pregatiti in domeniul IG, DO, STG;

10. Toate autoritatile au confirmat necesitatea organizarii de catre AGEPI a unor cursuri de
instruire/specializare in domeniul DO, IG, STG

II. Tn ceea ce tine de activitatea autoritatilor abilitate cu functii de control (7
respondenti din 10)

1. Unicul domeniu in care au fost introduse careva modificari in actele normative in
domeniul reglementat, cu referire la controalele oficiale ce tin de produsele cu IG, DO sau STG este
cel vitivinicol; 2 respondenti (Agentia pentru Geologie si Resurse Minerale (AGR) si Inspectia de
Stat Tn Constructii) au afirmat ca nici nu sunt necesare modificari ale actelor normative in domeniul
reglementat.

2.  Doar 2 respondenti (Centrul National de Verificare a Calitatii Productiei Alcoolice si
Inspectoratul pentru supravegherea productiei alcoolice) au efectuat careva pregatiri in vederea
punerii in aplicare a procedurilor referitoare la controalele oficiale ce tin de produsele cu IG, DO si
STG, alte 2 institutii nu au efectuat pregatiri, iar 1 institutie (AGR) a declarat ca acest lucru nici nu
este necesar.

3. Toti respondentii s-au pronuntat negativ asupra necesitatii crearii unei structuri
specializate in DO, IG, STG in cadrul institutiei pe care o prezinta. Astfel, 3 institutii au declarat ca
nu au creat, iar altele 4 au declarat ca nu este necesar sa fie creata o structura speciala.

4, De asemenea, unicul domeniu in care au fost intreprinse careva masuri concrete de
elaborare a ghidurilor, de plasare pe pagina web a institutiei a informatiei referitor la controalele
oficiale privind conformitatea produselor cu DO, IG, STG, de familiarizare/pregéatire a specialistilor
in vederea efectuarii controalelor oficiale privind conformitatea produselor cu IG, DO, STG in
domeniul reglementat (training-uri, seminare, vizite de documentare, schimburi de experienta)
este domeniul vitivinicol (actiuni concrete fiind intreprinse atat de Inspectoratul de Stat pentru
Supravegherea Productiei Alcoolice cat si de Centrul National de Verificare a Calitatii Productiei
Alcoolice), restul institutiilor nu au intreprins careva masuri in acest sens, iar unele nici nu
considera necesar sa o faca.

5. Nici unul dintre respondenti nu a identificat careva impedimente care urmeaza sa fie
depasite prin apelarea la ajutor extern.

6. Concomitent, 2 respondenti (Inspectoratul de Stat pentru Supravegherea Productiei
Alcoolice si Inspectoratul de Sta in Constructii) au declarat cd au initiat/demarat careva
actiuni/proiecte in vederea credrii mediului necesar findeplinirii atributiilor delegate fin
conformitate cu HG 644/2010.

7.  Cu toate ca jumatate dintre respondenti au declarat ca dispun de specialisti pregatiti in
domeniul controalelor oficiale privind conformitatea produselor cu DO, IG, STG in domeniul
reglementat, toti cu exceptia unuia au confirmat necesitatea organizarii de catre AGEPI a unor
cursuri de instruire/specializare in domeniul DO, IG, STG

Urmare raspunsurilor oferite atat de autoritatile responsabile de omologarea caietelor de
sarcini, cat si de organele imputernicite cu controlul respectarii acestora a devenit clar ca:

1.  Gradul de cunoastere a sistemului de protectie a IG si DO este redus, cunostinte
specifice existand doar in unele domenii.



2.  Cu toate ca sistemul nu este bine cunoscut, acesta nici nu prezinta interes pentru
autoritatile implicate, majoritatea raspunsurilor oferite de ambele grupuri de respondenti fiind
superficiale, iar unele chiar vadit negative (nu dispunem de specialisti si nici nu avem nevoie).

3. Mecanisme clare de implementare a prevederilor legale si de asigurare a accesului
facilitat al potentialilor beneficiari la sistem nu sunt create de nici una dintre institutii.

4. Practic, nici una dintre institutii nu a efectuat careva actiuni de identificare a
potentialelor produse cu IG in domeniul de competenta.

Astfel, reiesind din rezultatele obtinute se impun masuri concrete ce urmeaza a fi intreprinse
in vederea ameliorarii situatiei, si anume:

1.  Scolarizarea reprezentantilor institutiilor implicate Tn sistemul de protectie a IG si DO.

2. Realizarea de catre fiecare institutie responsabild de omologarea caietelor de sarcini in
colaborare cu institutiile responsabile de control a unor studii privind potentialii beneficiari ai
sistemului, fiecare pe domeniul sdu de competenta (in termeni definiti)

3. Revizuirea listei organismelor de control desemnate in conformitate cu HG 644/2010,
deoarece unele dintre autoritdtile desemnate sunt reorganizate (Agentia Sanitar-Veterinara si
pentru Siguranta Produselor de Orgine Animala a fuzionat cu Agentia Nationald pentru Siguranta
Alimentelor), altele nu detin functiile corespunzatoare (Centrul National de Verificare a Calitatii
Productiei Alcoolice, Centrul Vinificatie si Tehnologie Alimentara al Institutului Stiintifico-Practic de
Horticultura si Tehnologii Alimentare nu sunt abilitate cu functii de control).

4, Promovarea intensa, de catre fiecare dintre institutiile implicate, a sistemului de
protectie a IG si DO.

5.  Crearea de catre fiecare institutie, pe domeniul sdau de reglementare, a mecanismelor
clare ce urmeaza a fi utilizate de catre potentialii beneficiari pentru a asigura protectia I1G si DO sub
forma de ghiduri, instructiuni, ordine etc.

3. Cu privire la aprobarea simbolurilor nationale asociate indicatiilor geografice protejate,
denumirilor de origine protejate si specialitatilor traditionale garantate

in baza HG nr. 485 din 05.07.2011, la data de 01.11.2011 a fost lansat Concursul pentru
crearea simbolurilor nationale asociate indicatiilor geografice protejate (IGP), denumirilor de
origine protejate (DOP) si specialitatilor traditionale garantate (STG).

Tn cadrul sedintei din data de 16 martie 2012, Comisia nationald pentru organizarea si
desfasurarea concursului a desemnat castigatorii. Totodata, Comisia a decis ca pana la fnaintarea
lucrarilor castigatoare spre aprobare Guvernului in calitate de simboluri nationale asociate IGP,
DOP si STG, castigatorii concursului vor imbunatati lucrarile pentru a le aduce in conformitate cu
cerintele legislatiei cu privire la simbolurile publice.

Pe 10 septembrie 2012 la Ministerul Economiei a avut loc festivitatea de Tnmanare a
premiilor castigatorilor Concursului. Ulterior, simbolurile asociate IGP, DOP, STG, perfectionate de
catre autorii castigatori, au fost prezentate si examinate in cadrul sedintei Comisiei nationale din
data de 29 ianuarie 2013 (Anexele 9 - 10).

In conformitate cu art.4 alin.(5) al Legii nr.86 din 28.07.2011 cu privire la simbolurile publice,
simbolurile nationale asociate IG, DO si STG urmeaza sa fie aprobate de Parlament prin lege
ordinara.

Informatia se prezinta CNPI cu titlul de informare.

4 Cu privire la unele directii prioritare de dezvoltare in domeniul protectiei si promovarii
indicatiilor geografice si denumirilor de origine.

Reiesind din importanta incontestabild pe care o au indicatiile geografice (1G) si denumirile de
origine (DO) pentru dezvoltarea economica a Republicii Moldova, tara preponderent agrara, cu
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traditii bogate in producerea vinurilor de calitate si a altor produse agricole si alimentare, precum
si a celor artizanale, in Strategia nationala in domeniul proprietatii intelectuale pana in anul 2020
(Anexa 11) si in Planul de actiuni (Anexa 12) au fost stabilite un sir de obiective, masuri si actiuni
specifice orientate spre dezvoltarea sistemului de protectie a indicatiilor geografice, denumirilor
de origine si specialitatilor traditionale garantate in Republica Moldova.

Implementarea eficienta a obiectivelor referitoare la dezvoltarea sistemului de protectie a IG,
DO si STG conform Strategiei revine fiecarei autoritati competente, abilitate cu atributii si
responsabilitati referitoare la produsele agricole si alimentare cu denumiri de origine si indicatii
geografice si la specialitatile traditionale garantate, aprobate prin Hotarirea Guvernului Republicii
Moldova nr.644 din 19 iulie 2010, in conformitate cu domeniile de competenta, coordonate si
sincronizate cu obiectivele strategiilor sectoriale de dezvoltare.

Toate autoritatile desemnate trebuie sa instituie si sa dezvolte, fiecare in domeniul sau de
competenta, sistemele si procedurile specifice aferente recunoasterii, Tnregistrarii si utilizarii
denumirilor de origine si indicatiilor geografice pentru produsele din domeniile reglementate,
precum si inregistrarii si producerii specialitatilor traditionale garantate.

Punerea in aplicare a acestor instrumente valoroase ale marketingului are menirea sa
contribuie la dezvoltarea teritoriilor, atragerea investitiilor si a fortei de munca in zonele rurale,
obtinerea avantajelor economice si sociale.

Un rol aparte in dezvoltarea sistemului de protectie a indicatiilor geografice, denumirilor de
origine si specialitatilor traditionale garantate in Republica Moldova fii revine AGEPI - unica
autoritate care acorda pe teritoriul Republicii Moldova protectie juridica indicatiilor geografice,
denumirilor de origine si specialitatilor traditionale garantate si Autoritatea competenta in cadrul
Uniunilor speciale a tarilor membre ale Conventiei de la Paris si ale Aranjamentului de la Lisabona.

Pe parcursul ultimilor ani, in special dupa adoptarea Legii nr.66-XVI din 27.03.2008 privind
protectia indicatiilor geografice, denumirilor de origine si specialitatilor traditionale garantate,
AGEPI a intreprins multiple actiuni in vederea sporirii capacitatilor institutionale si perfectionarii
mecanismelor de functionare a sistemului dat. Aceste actiuni in cea mai mare parte se refera la
scolarizarea diferitor categorii de actuali si potentiali beneficiari ai sistemului, la diseminarea
informatiei si promovarea sistemului (Anexa 13).

AGEPI, in comun cu Ministerul Economiei si Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare au
participat activ la negocierile Acordului dintre Republica Moldova si Uniunea Europeana cu privire
la protectia indicatiilor geografice ale produselor agricole si alimentare si Acordului privind
instituirea Zonei de Liber Schimb Aprofundat si Cuprinzator (ZLSAC).

Pentru avansarea proceselor de finregistrare a 1G, DO, STG si promovarea produselor
autohtone de calitate cu IG si DO si a STG este stringent necesara implicarea activa in acest proces
a autoritatilor competente desemnate in conformitate cu HG 644 si conlucrarea stransa intre ele si
AGEPI, in special in ceea ce priveste organizarea actiunilor de instruire atat pentru reprezentantii
acestor institutii, cat si pentru producatori si pentru autoritatile responsabile de asigurarea
drepturilor.
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