Dosar nr, 3-713/16
Nr. electronic 20-3-9386-06052016

INCHEIERE

29 mai 2017 mun. Ch
Judecatoria Chisinau (sediul Centru)

Instanta compusé din:
Pregedintele sedintei, judecir
Grefier, Mamulat Sanda

Barbos Ludmila

a examinat In sedintd publicd cererea cu privire la atragerea
calitate de intervenient accesoriu a ORDA si ANCO, in pricina civila, }
administrativ, la cererea de chemare in judecats inaintati de Asociaf
»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatici Intelectuale” citre Insti
»~Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald” privind anularea Dec
nr. 12/616 din 22 martie 2016,-

constata:

1. La 03.05.2016, Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald per
Creatiei Intelectuale” a inaintat o cerere de chemare in judecata ca
Publica ,,Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald” privind anul:
nr. 12/616 din 22 martie 2016

2. Solicitd reclamantul Asociatia Obsteascid ,,Asociatia Natig
Protectia Creatiei Intelectuale” anularea deciziei AGEPI nr. 12/616 d
2016 cu privire la revocarea Deciziei de eliberare a avizului AN
octombrie 2011, publicatd in Monitorul Oficial nr.69-77 din 25.03.201

3. La 04.07.2016, prin intermediul cancelariei a parvenit de la rd
Asociatiei Obstesti ,Asociatia Nationald CopyRight” si Asociatiei Obsf
Republican al Drepturilor de Autor”, avocatul Melnic Alexandru cers
solicitd atragerea asociafiilor pe care le reprezinti in calitate de
accesorii de partea pirftului Institutia Publici ,,Agentia de Stat pentry
Intelectuala”.

4. In motivarea cererilor inaintate, avocatul Melnic Alexandru
faptul c& potrivit Deciziei AGEPI nr.3/1566 din 20.09.2013, publicati

Oficial al Republicii Moldova nr.216-220 din 04.10.2013, au fost
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5.Totodatd sustine ci a mai fost o Decizie a AGEPI cu privire la eliberarea
avizului din 21.10.2011 care n-a produs nici un efect juridic, iar prin Decizia AGEPI
nr. 12/616 din 22.03.2016
publicatd In Monitorul Oficial al RM la data de 25.03.2016 a fost revocati aceastd
Decizie.

6. Tinind cont de faptul ¢a actul administrativ anularea céruia il solicitd
reclamantul tine In special de drepturile Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala
CopyRight” si Asociatiei Obstesti ,,Oficiul Republican al Drepturilor de Autor”,
considerd cd instanta urmeaza sd atragd Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationali
CopyRight” si Asociatia Obsteascd ,,Oficiul Republican al Drepturilor de Autor” in
calitate de intervenienti accesorii de partea piritului. Deoarece prin hotirirea
instantel, pot fi atinse interesele precum si drepturile si obligatiile Asociatiei Obstesti
»Asoclatia Nationald CopyRight” si Asociatiei Obstesti ,,Oficiul Republican al
Drepturilor de Autor”,

7. De asemenea, ar putea fi incalcat si dreptul la colectarea remuneratiei in mod
transparent, dar si dreptul la un proces echitabil.

8. In gedinta de judecata din 29.05.2017, reprezentantul reclamantului Asociatia
Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, presedintele
Turie Gheorghita a solicitat respingerea cererii privind atragerea In calitate de
intervenienti accesorii de partea piritului a Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationali
CopyRight” si Asociatiei Obstesti ,,0Oficiul Republican al Drepturilor de Autor”,
mentionind faptul ¢d anularea deciziei AGEPI nr. 12/616 din 22 martie 2016 cu
privire la revocarea Deciziei de eliberarc a avizului ANPCI din 21 octombrie 201 1,
publicata in Monitorul Oficial nr.69-77 din 25.03.2016, nu le va leza in nici un fel
drepturile si obligatiile.

9. Reprezentantul piritului Institutia Publica ~Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuald”, Rusu Eugeniu a solicitat admiterea cererii privind
atragerea in proces in calitate de intervenienti accesorii de partea piritului Asociatiei
Obstesti ,,Asociatia Nationala CopyRight” si Asociatiei Obstesti ,,Oficiul
Republican al Drepturilor de Autor”.

10. Reprezentantul Asociatiei Obstesti »Asociatia Nationald CopyRight” si
Asociagiei Obstesti ,,Oficiul Republican al Drepturilor de Autor”, avocatul Melnic
Alexandru a sustinut integral cererea inaintata si a solicitat admiterea ei.

11. Instanta de judecats, audiind cererea reprezentantului Asociatiei Obstesti
~Asociatia Nationald CopyRight” si Asociafiei Obstesti ,,Oficiul Republican al
Drepturilor de Autor”, avocatul Melnic Alexandru privind atragerea ORDA si
ANCO 1n calitate de intervenienti accesorii de partea piritului, participantii la proces
pe marginea cererii respective, studiind materialele cauzei, considera ci aceasta este
intemeiatéA $i pasibild de a fi admise din urmdtoarele considerente.

12. In conformitate cu prevederile art. 67 alin.1 CPC RM, persoana interesatd
Intr-un proces pornit intre alte persoane poate interveni in el aldturi de reclamant
sau de pirit pind la inchiderea dezbaterilor Judiciare in prima instan{d dacd
hotdrirea pronungatd ar putea sd influenteze drepturile sau obligatiile lui fatd de
una din pérti. Alin. (3) al aceluiasi articol stabileste cd intervenientul accesoriu
poate fi introdus in proces §i la cererea uneia dintre par{i sau din oficiul instantei.
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13. Totodatd, potrivit art. 69 alin. (2) CPC al RM “in caz de
pricinii fard ca partea interesatd sd atragd in proces intervenienti
Japtele si raporturile juridice stabilite prin hotdrire judecdtoreascd ir,

au efecte juridice la examinarea actiunii de regres depuse
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intervenientului.
14. Din considerentele mentionate si pentru justa solutionare a cay
de judecatd ajunge la concluzia de a atrage in proces in calitate de
accesoriu de partea piritului a Oficiului Republican al Dreptuly
(ORDA) si a Asociatiei Obstesti Nationale CopyRight (ANCO).
15. In conformitate cu art. 67, art.269-270 CPC al RM, instanta

Dispune:

A atrage in pricina civild, in contencios administrativ, la cereres
in judecata inaintatd de Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pen
Creatiel Intelectuale” catre Institutia Publica ,,Agentia de Stat pentru
Intelectuala” privind anularea Deciziei AGEPI nr. 12/616 din 22 ma;
calitate de intervenient accesoriu de partea piritului a Oficiului R
Dreptului de Autor (ORDA) si a Asociatiei Obstesti Nationale CopyRij

Incheierea poate fi atacati odati cu fondul cauzei.
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