Dosarul nr. 3-477/2016

I NCHEIERE

28 martie 2016 mun. Chiginau

Judecdtorul Judecitoriei Centru, mun. Chigindu, Djeta Chistol, studiind
cererea de chemare in judecatd inaintatd de Asociatia Obsteascd ,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” citre Institutia Publici ,Agentia
de Stat pentru Proprietate Intelectuald” privind anularea Deciziei nr. 9/3268 din
29.12.2015

A CONSTATAT:

. Reclamantul Asociatia Obsteascd ,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” s-a adresat cu cerere de chemare in judecati citre Institutia
Publica ,Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald” privind anularea
Deciziei nr. 9/3268 din 29.12.2015.

In scopul asigurarii actiunii, in cererea inaintatd reclamantul Asociatia
Obsteasca ,Asociatia Nationald pentru Protecfia Creatiei Intelectuale” soliciti
suspendarea Deciziei nr. 9/3268 din 29.12.2015 pini la solutionarea cauzei in fond,
mentionind ca prin suspenadrea actului administartiv contestat se va constitui o
protectie temporara a drepturilor reclamantului care reprezinta peste 200 membri
din Republica Moldova cit si sute de mii de membri care si-au incredintat
drepturile Asociatiei Obstesti ,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” prin 12 Organizatii de Gestiune Colective, si anume vor fi protejati de
abuzurile autoritatii publice manifestate prin decizia contestata.

In conformitate cu art. 174 Cod de proceduri civilj, la cererea participantilor
la proces, judecatorul sau instanta poate lua masuri de asigurare a actiunii.
Asigurarea se admite in orice fazd a procesului, in cazul in care neaplicarea
masurilor de asigurare a actiunii ar crea dificultati judecatoresti sau ar face
imposibild executarea hotaririi judecatoregti.

Conform cu art. 175 alin. (1) lit. b) alin. (2) CPC, in vederea asigurarii
actiunii, judecitorul sau instanta este in drept sa interzicd paratului sivarsirea
unor anumite acte. Judecatorul sau instanta poate aplica, dupa caz, si alte masuri
de asigurare a actiunii care sa corespunda scopurilor specificate la art. 174 CPC
RM. Pot fi admise concomitent mai multe masuri de asigurare a actiunii daci
valoarea bunurilor sechestrate nu depaseste valoarea actiunii.

Totodata, potrivit pct. 32 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie
RM cu privire la aplicarea de citre instantele judecitoresti a legislatiei ce
reglementeazd asigurarea actiunii la judecarea cauzelor civile, nr.32 din
24.10.20083 gi hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie, nr. 3 din 15.04.2013




PriVin.d mOdlﬁcaI.'ea $1 completarea Hotirarii explicative cu privire la aplicarea de
citre instantele judecitoresti a legislatiei ce reglementeaza asigurarea actiunii la
judf—:-carea ca'uzel'or civile nr. 32 din 24.10.2003, la pronuntarea incheierii,privind
apl}careg masu?ﬂor de asigurare sau neaplicarea acestora instantele vor verifica
r a1::1ona11tatea §1 temeinicia cerintelor solicitantului despre aplicarea masurilor de
asigurare; - probabilitatea cauzirii unui prejudiciu solicitantului in cazul
nfaaph(.:a.ru masurilor asiguratorii; - daci existi periculum in mora (pericol de
dlgparﬂgle, degradare, instrainare, risipire a bunului sau proasti administrare); -
asigurarea unui echilibru intre interesele partilor cointeresate; - preintimpinarea
atmgex.'u intereselor publice sau a intereselor unor terti in cazul aplicarii
masurilor de asigurare; - in ce misurd modalitatea de asigurare a actiunii
solicitate e in corelatie cu obiectul actiunii Inaintate si dacd aceasta va asigura
realizarea de facto a scopului masurilor de asigurare; - daca masura de asigurare
solicitata corespunde sau nu cu insisi obiectul actiunii.

In astfel de circumstante, judecitorul ajunge la concluzia de a refuza in
admiterea cererii reclamantului Asociatia Obsteasca ,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” privind suspendarea Deciziei nr. 9/3268 din
29.12.2015 pina la solutionarea cauzei in fond, deoarece acesta nu a prezentat
instantel dovezi in argumentarea cerintei sale si probe ce ar confirma ci in cazul
in care neaplicarea méasurilor de asigurarea a actiunii inaintate ar crea dificultiti
judecatoresti sau ar face imposibild executarea unei eventuale hotiriri
judecatoresti.

In conformitate cu art. art. 174-175, 177-178, art. 181 al.(1), art. art. 269-270
CPC, instanta de judecata

DISPUNE:

Se respinge cererea reclamantului Asociatia Obsteasca ,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” privind suspendarea Deciziei nr. 9/3268 din
29.12.2015 pina la solutionarea cauzei in fond.

incheierea cu drept de recurs la Curtea de Apel Chigindu in termen de 15 zile
prin intermediul Judecatoriei Centru mun. Chiginau.

Judecator Djeta Chistol




