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La fel, vă informam că Procesul- verbal al şedinţelor de judecată a fost perfectat integral, fapt 
despre care vă informăm conform art. 275 alin. (51) CPC, şi sunteţi în drept de a face cunoştinţă cu 
procesul-verbal al şedinţei de judecată, adresîndu-vă în cancelaria Judecătoriei Rîşcani, 
mun.Chişinău, str.Kiev 3 

Anexa: Copia încheierii 
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Dosarul nr.3-952/2016 

Î N C H E I E R E 

01 iunie 2016 mun. Chişinău 

Judecătoria Rîşcani mun.Chişinău, instanţa de contencios administrativ, 
în componenţă: 
Preşedintele şedinţei, judecător L.Holeviţcaia, 
Grefier Cr.Crîşmari, 
Cu participarea: 
Reprezentantului reclamantului, directorului general A.Stroici, 

examinînd în şedinţă de judecată publică cererea reprezentantului reclamantului privind 
conexarea dosarelor, depusă în cadrul dosarului civil, intentat la acţiunea reclamantului Asociaţia 
«Drepturi de Autor şi Conexe» din Republica Moldova împotriva Agenţiei de Stat pentru 
Proprietatea Intelectuală a Republicii Moldova, intervenient accesoriu: Asociaţia «Copyright» 
privind anularea pnct.2 al deciziei nr.10/3269 din 29.12.2015, obligarea de a emite decizia de 
avizare a reclamatului în vederea gestionării, în perioada 01.01.2016 - 31.12.2017, a drepturilor ce 
cad sub incidenţa licenţei extinse şi obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici 
o organizaţie de gestiune colectivă din Republca Moldova şi care nici nu le-au încredinţat gestiunea 
drepturilor sale în alt mod, 

а с o n t a t a t: 

1. La 25.04.2016, reclamantul - Asociaţia «Drepturi de Autor şi Conexe» din Republica 
Moldova s-a adresat cu cerere de chemare în judecată împotriva Agenţiei de Stat pentru 
Proprietatea Intelectuală a Republicii Moldova, intervenient accesoriu: Asociaţia 
«Copyright» privind anularea pnct.2 al deciziei nr.10/3269 din 29.12.2015, obligarea de a 
emite decizia de avizare a reclamatului în vederea gestionării, în perioada 01.01,2016 — 
31.12.2017, a drepturilor ce cad sub incidenţa licenţei extinse şi obligatorii ale titularilor 
de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizaţie de gestiune colectivă din Republca 
Moldova şi care nici nu le-au încredinţat gestiunea drepturilor sale în alt mod. 

2. In şedinţa de judecată din 01.06.2016, reprezentantul reclamantului, a solicitat conexarea 
prezentei cauzei civile la o altă cauză civilă, aflată pe rolul Judecătoriei Centru, 
mun.Chişinău(dosar nr.3-478/2016), pentru a fi examinate într-un singur proces judiciar. 
In argumentarea demersului a invocat că, în ambele dosare obiectul examinării este acelaşi 
- se contestă decizia AGEPI nr.10/3269 din 29.12.2015 şi procesele sunt conexe prin 
temeiuri de apariţie şi prin probe. 

3. Pîrîtul şi intervenientul accesoriu, fiind legal citaţi, ce se confirmă prin avizele de recepţie, 
în şedinţa de judecată nu s-a prezentat, nu au comunicat instanţei motivul lipsei şi nu au 
depus careva cereri sau demersuri; în temeiul prevederilor art.24 alin.(2) Legea 
contenciosului administrativ, art.206(3) CPC, instanţa a dispus examinarea cererii în lipsa 
pîrîtului şi a intervenientului accesoriu. 

4. Examinînd cererea reprezentantului reclamantului, instanţa de judecată a ajuns la 
concluzia că demersul poate fi admis, avînd în vedere următoarele. 

5. Potrivit art. 37 CPC, în cazul în care pretenţii legate între ele sînt examinate de mai multe 
instanţe judecătoreşti în acelaşi timp, acestea urmează a fi conexate, la cerere, printr-o 
încheiere şi examinate de judecătoria sesizată mai întîi. Judecătoriile (judecătoria) sesizate 
ulterior vor strămuta pretenţiile la judecătoria sesizată mai întîi printr-o încheiere ce poate 
fi atacată cu recurs. 

6. La fel, art. 187 CPC prevede că, în cazul în care constată că în faţa aceleiaşi instanţe se află 
mai multe procese cu aceleaşi părţi sau mai multe procese intentate de un singur reclamant 
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împotriva a cîţiva pîrîţi, sau mai mulţi reclamanţi ai aceluiaşi pîrît şi că aceste procese sînt 
conexe prin temeiuri de apariţie sau prin probe, judecătorul este în drept să conexeze 
printr-o încheiere aceste pricini într-un singur proces dacă consideră că o astfel de 
conexare ar duce la soluţionarea rapidă şi justă a litigiilor şi daca este posibilă aplicarea 
aceleiaşi proceduri de soluţionare a pricinilor. 

7. Avînd în vedere normele legale precitate, precum şi ţinînd cont de faptul că, în ambele 
dosare, se contestă unul şi acelaşi act administrativ, instanţa judecătorească consideră că 
demersul părţii reclamante este întemeiat şi pasibil de admis, dosarul urmînd a fi strămutat 
la judecătoria sesizată mai întîi. 

8. în conformitate cu art.art.37, 269-270 CPC, instanţa de judecată, 

d i s p u n e : 

Demersul reprezentantului reclamantului se admite. 
Dosarul civil nr.3-952/2016, la acţiunea reclamantului Asociaţia «Drepturi de Autor şi 

Conexe» din Republica Moldova împotriva Agenţiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuală a 
Republicii Moldova, intervenient accesoriu: Asociaţia «Copyright» privind anularea pnct.2 al 
deciziei nr.10/3269 din 29.12.2015, obligarea de a emite decizia de avizare a reclamatului în 
vederea gestionării, în perioada 01.01.2016 - 31.12.2017, a drepturilor ce cad sub incidenţa 
licenţei extinse şi obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizaţie 
de gestiune colectivă din Republca Moldova şi care nici nu le-au încredinţat gestiunea 
drepturilor sale în alt mod, se strămută Judecătoriei Centru, mun.Chişinău(judecător Natalia 
Mămăligă), în vederea soluţionării chestiunii privind conexarea într-un singur proces cu 
cauza civilă, la acţiunea reclamantului Asociaţia Obştească "Asociaţia Naţională pentru 
Protecţia Creaţiei Intelectuale» împotriva Ageţiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuală a 
Republicii Moldova privind anularea deciziei nr.10/3269 din 29 decembrie 2015(dosarul nr.3-
478/2016). / . 

• =^~ Prezenta încheiere este susceptibilă de.recurs în decurs de Л 5,zile la Curt^^^ApeJ Chişinău, 
prin intermediul Judecătoriei Rîşcani, mun.Chişinău. /mp 

Judecătorul * ^ ^ С L.Holeviţcaia 
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