Dosarul nr.3-39/2016
41-3-10019-20112013

INCHEIERE
03 octombrie 2016 mun.Chigindu
Judecitoria Rigcani
Instanta compusi din :
Judecitor, presedinte, Nina Arabadji
Grefier Alina Toporovschii, Mihaela Panug, Teodor Stelea

A judecat in gedinta de judecatd publicd cauza civili la  cererea
Asociatiei Obstesti ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor”,
Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT” si
Asociatia ,Drepturi de Autor si Conexe” impotriva
INTREPRINDERII DE STAT +AGENTIA DE STAT
PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA?”, intervenient
accesoriu  Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” i Asociatia Obsteasca
“ReproMold” privind anularea deciziei Comisiei de Avizare
nr.1/57 din 12.01.2012, retragerea Avizului din data de
18.10.2013, anularea pct.5.1. al deciziei Comisiei de Avizare
nr.3/1566 din 20.09.2013, anularea deciziei Comisiei de
Avizare din 21.10.2014 si

A CONSTATAT:

Privind procedura:

Cauza I,

1.Reclamantul Asociatia Obsteascs ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor” s-a
adresat la data de 20.02.2013 in instanta de judecatd cu cererea de chemare in judecata impotriva
~INTREPRINDERII DE STAT ~AGENTIA DE STAT PENTRU PROPRIETATEA
INTELECTUALA”, intervenient accesoriu Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale”, solicitind anularea deciziei nr.1/57 din 12.01.2012 (f.d.2-
5.,vol.I).

2.Prin incheierea judecitoriei Riscani, mun.Chigindu din 21.02.2013 s-a dispus
suspendarea executdrii deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald nr.1/57 din 12.01.2012 privind avizarea Asociatiei Nationale pentru Protectia
Creatiei Intelectuale, pina la riminerea definitivi a hotiririi pe cauza data (£.d.23-24,vol.])

3.Prin incheierea judecatoriei Rigcani, mun.Chisindu din 01.03.2013 a fost anulati
incheierea judecatoriei Riscani mun.Chisindu din 21.02.2013, prin care a fost suspendata
executarea deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala,
nr.1/57 din 12.01.2012 (f.d.41-43,vol.I).

4.Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 11.04.2013 a fost casatd fincheierea
Judecdtoriei Riscani, mun.Chisinau din 01.03.2013 cu restituirea pricinii pentru examinarea
fondului cauzei(f.d.65-68,vol.I).

5.Prin incheierea Judecitoriei Riscani, mun.Chisindu din 20.06.2013 procesul pe cauza
civild nominalizati a fost incetat(f.d.77,vol.]).

6.Prin decizia Curfii de Apel Chigindu din 05.11.2013 a fost casati incheierea
judecitoriei Riscani, mun.Chisinau din 20.06.2013, cu trimiterea cauzei la rejudecare in fond, in
aceiasi instanta si acelasi complet de Judecitori (f.d.114-116,vol.I).



7.Prin incheierea presedintelui Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu din 27.01.2014, cauza
civild dati a fost redistribuita spre examinare in fond, iar prin incheierea Judecitoriei Riscani,
mun.Chisindu din 30.01.2014 a fost primiti in procedura judecatorului Gheorghe Gorun
(f.d.138,140 vol.I).

8.Prin incheierea presedintelui Judecitoriei Riscani, mun.Chisindu din 27.03.2014, cauza
civild indicatdi a fost redistribuita repetat, pentru examinare in fond, iar prin incheierea
Judecétoriei Rigcani, mun.Chisiniu din 02.04.2014, a fost primita in procedura judecétorului
Nina Arabadji (f.d.142 vol.I, 2, vol.IT).

Cauza Il
9. Reclamantul Asociatia Obsteasca »Oficiul Republican al Dreptului de Autor” s-a
adresat la data de 01.09.2014 in instanta de judecats cu cererea de chemare in judecats impotriva
»INTREPRINDERII DE STAT »AGENTIA DE STAT PENTRU PROPRIETATEA
INTELECTUALA”, solicitand anularea deciziei nr.1/57 din 12.01.2012, fiind primitd in
procedura judecatorului Potinga Iurie (f.d.3-1 3,83,vol.III).
10.Prin incheierea judecatoriei Riscani, mun.Chisiniu din 10.09.2014 a fost respinsi
cererea privind suspendarea executdrii deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala nr.1/57 din 12.01.2012 (f.d.82,vol.II).
11. Prin incheierea judecitoriei Riscani, mun.Chisinau din 10.03.2015 a fost admisa
cererea reprezentantului reclamantului, fiind conexati cauza dats cu pricina aflatd in procedura
judecétorului Nina Arabadji(f.d.13 1,vol.III).

Cauza III.

12. Reclamantul Asociatia Obsteasci ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor” s-a
adresat la data de 18.09.2014 in instanta de judecata cu cererea de chemare in judecat3 impotriva
~NTREPRINDERII DE STAT ,LAGENTIA DE STAT PENTRU PROPRIETATEA
INTELECTUALA”, solicitind anularea deciziei nr.1/57 din 12.01.2012, fiind primitd in
procedura judecitorului Mitu Gheorghe (f.d.3-1 2,83,vol.IV).

13.Prin incheierea judecatoriei Rigcani, mun.Chisindu din 22.09.2014 a fost respinsa
cererea privind suspendarea executarii deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuali nr.1/57 din 12.01.2012 (f.d.37,vol.IV).

14. Prin incheierea judecitoriei Riscani, mun.Chisindu din 10.12.2015 a fost admisa
cererea reprezentantului reclamantului, fiind conexati cauza dati cu pricina aflaté in procedura
judecatorului Nina Arabadji(f.d.86,vol.IV).

I5.Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25.02.2015 cererea depusd de
reprezentantul piritului privind urgentarea examinirii cererii de revizuire a Deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 29.09.2014 a fost respinsi ca neintemeiata (f.d. 123,vol.IV).

16.Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22.04.2015 au fost respinse ca fiind
inadmisibile cererile de revizuire depusd de Asociafia Obsteasci “Oficiul Republican al
Dreptului de Autor” si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” impotriva deciziei Colegiului civil al Curtii de Apel Chisindu din 29.09.2014
privind anularea deciziei nr.1/57 din 12.01.2012 (f.d.149-153,vol.IV).

Cauza IV.

17. Reclamantul Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” s-a adresat la data de
07.05.2015 in instanta de judecati cu cererea de chemare in judecatd impotriva »AGENTIEI DE
STAT PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA”, intervenient accesoriu Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, solicitand obligarea si
emitd decizia privind retragerea avizului de activitate la ANPCI, acordat in temeiul deciziei
nr.1/57 din 12.01.2012, fiind primitd in procedura judecitorului Ciumac Vitalii(f.d.158-
161,vol.IV).



18. Prin incheierea judec#toriei Riscani, mun.Chisindu din 01.06.2015 a fost admisi
cererea reprezentantului reclamantului, fiind conexata cauza datd cu pricina aflati in procedura
judecétorului Nina Arabadji(f.d.187,vol.IV).

19. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinu din 16.09.2015 a fost incetati procedura in
recurs in privinta cererii depuse de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” (f.d.217-219,vol.IV).

Cauza V.

20. Reclamantul Asociatia ,Drepturi de Autor si Conexe” si Asociatia Obgteascs
Asociatia Nafionald Copyright impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala s-au
adresat la data de 25.11.2015 in instanta de judecati cu cererea de chemare in Jjudecatd impotriva
»AGENTIEI DE STAT PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA”, solicitind anularea
deciziei nr.1/57 din 12.01.2012, a avizului din 18.10.2013, a deciziei Comisiei de Avizare
nr.3/1566 din 20.09.2013, fiind primiti in procedura judecétorului Oleg Melniciuc (f.d.2.4-
16,vol.V).

21. Prin incheierea judecitoriei Rigcani, mun.Chisindu din 25.02.2016 a fost admisa
cererea reprezentantului reclamantului, fiind conexati cauza dati cu pricina aflati in procedura
judecitorului Nina Arabadji(f.d.235,vol.V).

22.Prin incheierea judecatorului Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu Igor Barbacaru din
10.04.2014 a fost respinsa cererea depusi de Pregedintele Asociatiei Nationale pentru Protectia
Creatiei Intelectuale, Iurie Gheorghita privind urgentarea examinarii cauzei civile nominalizate
(f.d.7-9 vol.II)

23.Prin incheierea Judecatoriei Rigcani, mun.Chisindu din 01.08.2014 a fost respins
demersul reprezentantului reclamantului privind suspendarea examindrii cauzei, ca nefondat
(f.d.53-54 vol.II).

24.Prin incheierea Judecdtoriei Riscani, mun.Chisiniu din 01.08.2014 a fost admisi
cererea reprezentantului intervenientului accesoriu Asociatia Obsteascad ,,Asociatia Nationald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, fiind anulata masura de asigurare a actiunii, aplicati prin
incheierea Judecatoriei Rigcani, mun.Chisinau din 21.02.2012, de suspendare a executdrii
deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald nr.1/57 din
12.01.2012(£.d.70-71,vol.ID).

25.Prin decizia Curfii de Apel Chisinau din 29.09.2014 a fost casatd incheierea
Judecitoriei Risani, mun.Chisindu din 01.08.2014, fiind emis3 o nous incheiere prin care a fost
respinsd cererea cu privire la anularea masurii de asigurare a actiunii i mentinuti in vigoare
incheierea Judecitoriei Riscani din 21.02.2013 (£.d.13 1-135,vol.ID).

26.Prin decizia Curtii Supreme de Justitie a RM din 20.01.2016 a fost respins recursul
declarat de AO “ORDA”, fiind mentinutd incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22.04.2015
(£.d.30-34,vol.VI).

27.Prin incheierea judecatorului Judecitoriei Riscani, mun.Chisindu, Angela Ciubotaru
din 09.02.2016, a fost respinsi cererea depusi de Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale cu privire la accelerarea procedurii de examinare a pricinii (£.d.45 ,vol.VI).

28.Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 25.06.2016 a fost respinsd, ca
inadmisibila, cererea cu privire la solutionarea conflictului de competentd si respinsid ca
neintemeiatd cererea inaintatd de Asociatia Obsteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de
Autor” privind strdmutarea de la Judecatoria Riscani, mun.Chisindu a pricinii civile la cererea de
chemare in judecata intentatd de Asociatia Obsteasc ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor”
impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuals, intervenient accesoriu Asociatia
Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu privire la anularea
actului administrativ (£.d.70-75,vol.VI).



29.La datele de 05.12.2014, 03.12.2015 si 09.09.2016 reclamantii Asociatia Obsteasca
»Oficiul Republican al Dreptului de Autor”, Asociaia Obsteascd Asociatia Nationald
»COPYRIGHT” si Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” au inaintat cerere de concretizare
impotriva ,,AGENTIEI DE STAT PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA” (AGEPI), -
intervenienti accesorii Asociatia Obsteasci »Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale”(ANPCI) si Asociafia Obsteascd “ReproMold”, solicitind anularea deciziei Comisiei
de Avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald nr.1/57 din 12.01.2012, retragerea
avizului din data de 18.10.2013, eliberat in urma deciziei AGEPI, anularea pct.5.1. al deciziei
Comisiei de Avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald nr.3/1566 din 20.09.2013
si anularea deciziei cu privire la eliberarea avizului din 21.10.2011 (f.d.151-158 vol.II, 93-
109,vol.V,80-82,vol.VI).

In sedintele de Judecata:

30.Reprezentantul reclamantilor Asociatiei Obstesti ,,Oficiul Republican al Dreptului de
Autor” si Asociatia Obgteascd Asociatia Nationali »COPYRIGHT”, Melnic Alexandru, in baza
mandatelor nr.006911 din 30.06.2014, nr.0773323 din 09.12.2015 si nr.0773321din 25.11.2015,
a renunfat la actiunea depusd, solicitdnd incetarea procesului in legaturd cu faptul ci piritul a
indeplinit cerintele din cererile prealabile. La data de 14.09.2016 reclamantii Asociatia Obsteasca
»Oficiul Republican al Dreptului de Autor”, Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald
»COPYRIGHT” au inaintat prin intermediul cancelariei instanfei cerere scrisd cu privire la
incetarea procesului si renuntarea la actiune, indicand ci decizia AGEPI nr. 1/57 publicati la data
20.01.2012 cu privire la avizarea ANPCI a fost abrogatd la data de 29.01.2016 prin decizia
AGEPI nr.11/107 din 25.01.2016, anularea cirei reclamantii au solicitat, a fost retras avizul din
data de 18.10.2013, eliberat in urma deciziei AGEPI pe numele Asociatiei Obstesti Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale ANPCI, anularea ciruia reclamantii solicitau.
Totodata, AGEPI a abrogat decizia Comisiei de Avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuald nr.3/1566 din 20.09.2013 publicatd in Monitorul Oficial al RM pe data de
04.10.2013 in partea ce tine de avizarea Asociatiei obstesti Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale, pct.5.1., anularea cirei reclamantii solicitau. A fost revocati decizia
Comisiei de Avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald cu privire la eliberarea
avizului din data de 21.10.2011, anularea cireia reclamantii solicitau. Astfel, tindnd cont de
faptul, c& AGEPI a recunoscut actiunea formulati de reclamanti si lipsa la moment a obiectului
litigiului, in legaturd nu inexistenta acestuia, reclamantii nu mai pot solicita paratului cele
inaintate in cererea de chemare in judecatd pe motivul recunoasterii cerintelor acestora, din care
motive renunti la actiune si solicita incetarea procesului.

31.Reprezentantul reclamantului Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”, directorul
general Stroici Angela, la fel a renuntat la actiune si a solicitat incetarea procesului.

32.Reprezentantul piritului INTREPRINDERII DE STAT ~AGENTIA DE STAT
PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA”, Rusu Eugeniu, in baza procurii nr.42 din
14.01.2016, valabild pe un termen de un an, a sustinut cererea privind incetarea procesului in
legaturd cu renuntarea la actiune.

33.Reprezentantul intervenientului accesoriu Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, conducatorul organizatiei Gheorghita Iurie, a solicitat
respingerea cerintei privind incetarea procesului si a solicitat examinarea cauzei in fond deoarece
legalitatea deciziei nr.1/57 din 12.01.2012 publicatd in MO cu titlu definitiv si irevocabil a fost
confirmatd de CSJ la 12.09.12. Cererea initiald depusd de ORDA si misura de asigurare sub
formd de suspendare a deciziei nr.1/57 din 12.01.12, aplicatd prin incheierea judecitoriei
Rigcani, mun.Chisindu din 21.01.13, contravine lucrului Judecat, au adus mari daune imaginii
ANPCI, activitatii exprimate prin pierderi financiare si cheltuieli neplanificate, capacitatea gi
posibilitatea activitaii legale. Cu referire la deciziile nr.3/1566 ecle se examineazs in alte
proceduri, iar cu deciziile din 21.10.2011, legalitatea acestei decizii a fost examinati in mai
multe dosare penale si civile in urma ciruia au fost pronuntate hotaréri cu titlu definitiv, ori



deciziile AGEPI sunt contestate de ANPCI si se aflid pe rol la instanta de judecatd. Solicitd
respingerea cererii privind incetarea procesului si solicitd de a fi examinati in fond cauza
deoarece au suportat pierderi de ordin material si moral.

34.Reprezentantul intervenientilor accesorii Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald
»COPYRIGHT” avocatul Muntean Veaceslav, in baza mandatelor nr.0503668 din 29.05.2014 si
nr.0951452 din 11.11.2015, a solicitat respingerea cererii privind incetarea procesului in legaturd
cu renunfarea la actiune, deoarece decizia nr.11 a avut alt temei decit cel invocat de citre
reclamanti §i mai mult ca atit, actele emise de o autoritate publici nu au putere juridicd, acestea
fiind contestate la Judec#toria Centru, mun.Chisinau. La fel, in contenciosul administrativ nu
exista posibilitatea reclamantului de a renunta de la actiune, or potrivit art.53,56 din Hotrirea
Plenului CSJ a RM nr.10 din 30.10.2009 este strict indicat renunful la actiune si nu poate fi
incetat procesul deoarece intervenientii au dreptul la repararea prejudiciilor cauzate.

35.Reprezentantul intervenientului accesoriu Asociatia Obsteasca “ReproMold” in
sedinele de judecati nu s-au prezentat, in pofida instiintrii lui legale, in legdturd cu ce, instanta,
in baza art.206 CPC RM, a examinat cauza in lipsa ultimului.

Aprecierea instantei.

36.Audiind explicatiile participantilor la proces, examindnd materialele cauzei,
verificdnd argumentele invocate in raport cu probele administrate, instanta constatd
urmdtoarele circumstante de fapt si motive de drept.

37. In drept, instanta atestd ca potrivit art.60 CPC RM reclamantul este in drept sa
renunte la actiune §i instanfa admite renuntarea reclamantului de la actiune daca acest act nu
contravine legii si nu incalcd drepturile, libertatile si interesele legitime ale persoanei.

In baza art.art.265,266 CPC RM instanta judecitoreasci dispune incetarea procesului in
cazul in care: a) pricina nu urmeazi a fi judecats in procedurd civild; b) intr-un litigiu intre
aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri s-a emis o hotirire
Judecdtoreascd rdmasa irevocabild sau o incheiere de incetare a procesului in legiturd cu
renuntarea reclamantului la actiune sau cu confirmarea tranzactiei dintre parti; c) reclamantul a
renuntat la actiune, renuntul fiind admis de instants; c¢') reclamantul si-a retras actiunea civili la
faza judecarii cauzei in procesul penal, daci retragerea a fost acceptatd de instantd; d) partile au
incheiat o tranzactie, confirmati de instants; e) intr-un litigiu intre aceleasi pérti, cu privire la
acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri s-a emis o hotérire arbitrala care a devenit obligatorie pentru
parti, cu exceptia cazului in care instanta refuzi eliberarea titlului executoriu sau desfiinteaza
hotarirea arbitrald; f) partea in proces persoani fizici decedeazi si raportul juridic litigios nu
admite succesiunea in drepturi; g) reclamantului si/sau piritului ii lipseste capacitatea de
folosint4, cu exceptia cazurilor prevazute la art.59 alin.(2); h) cererea de chemare in judecati este
depusd de un organ, o organizatie sau o persoani in vederea apararii drepturilor, libertatilor sau
intereselor legitime ale unei alte persoane fara ca prezentul cod sau o alti lege s le confere acest
drept.

Instanfa judecatoreascd dispune incetarea procesului printr-o incheiere, care poate fi
atacatd cu recurs. Pronunfind incheierea de incetare a procesului, instanta Jjudecatoreascd
mentioneazi cd nu se admite o nous adresare in judecats a aceleiasi pérti cu privire la acelasi
obiect si pe aceleasi temeiuri.

In baza art.180 CPC RM misura anterioard de asigurare a actiunii poate fi anulati la
cererea piritului de cétre judecatorul sau instanta care a ordonat misura de asigurare ori de
judecétorul sau instanta in a cédror procedur se afla pricina.

38.Raportand situafia refinutd la prevederile legale indicate, instanta considera posibil -
de a admite renuntul de la actiune cu incetarea procesului, deoarece acesta nu contravine legii si
nu se incalca drepturile vreuneia din parti.



39.In acest sens, instanfa considerd neintemeiate argumentele reprezentantilor
intervenientului accesoriu Asociatia Obgteascs »Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” privind faptul c& instanta nu poate inceta procesul din motivul renuntirii la actiune
deoarece intervenientul accesoriu a avut de suferit pagube materiale si morale, or intervenientul
accesoriu nu a inaintat careva pretentii reconventionale si de fapt nu este lipsit de dreptul de a
inainta astfel de pretentii de sinestatitor impotriva persoanei care considerd ci i-a incilcat un
oarecare drept in ordinea procedurii de drept comun.

Wb sl o2 oy, com reese dm ant®S aln.{3) al Legii contenciosului administrativ
nr.793 din 10.02.2000 instanta de contencios administrativ se pronuntd si asupra reparirii
prejudiciului material §i moral cauzat prin actul administrativ ilegal sau prin neexaminarea in
termenul legal a cererii prealabile, insi doar in cazul inaintarii unei astfel de cereri.

40. La fel se consider lipsit de temei legal argumentul reprezentantului intervenientului
accesoriu Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
precum cd decizia contestatd a fost revocatid avand un alt temei decat cel invocat de citre
reclamanti. In acest context instanta reitereazd prevederile art.60 CPC RM, conform c#rora
reclamantul dispune de dreptul special de a renunta de la actiune, iar cum a mentionat
reprezentatul reclamantului, avand in vedere c4 prin deciziile AGEPI nr.11/107 din 25.01.2016 si
nr.12/616 din 22.03.2016 au fost admise solicitirile reclamantilor, nu mai existd obiectul
litigiului si actul contestat, si deci nu mai pot solicita de la parat ceva, ce deja au executat,
insistand la admiterea renuntului de la cerere cu incetarea procesului.

41.Intr-adevar, cum a invocat reprezentantul intervenientului accesoriu Asociatia
Obsteasci ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, reiesind din prevederile
Legii contenciosului administrativ nr.793 din 10.02.2000, instanta de contencios administrativ
adoptd una din urmitoarele hotiriri: a) respinge actiunea ca fiind nefondati sau depusi cu
incalcarea termenului de prescriptie; b) admite actiunea si anuleaza, In tot sau in parte, actul
administrativ sau obligd piritul sa emita actul administrativ cerut de reclamant ori si elibereze un
certificat, o adeverinti sau oricare alt inscris, ori si Inldture incilcirile pe care le-a comis,
precum si dispune adjudecarea in contul reclamantului a despagubirilor pentru intirzierea
executdrii hotaririi; ¢) admite actiunea si constata circumstantele care justifici suspendarea
activitatii consiliului local sau a consiliului raional, dupa caz.

Instanta insd considerd neintemeiat argumentul reprezentantului  intervenientului
accesoriu Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
precum ca in contenciosul administrativ nu exista posibilitatea renuntului la actiune, deoarece
reiesind din prevederile art.278 CPC RM actiunile in contenciosul administrativ se examineazi
de instanfele judec#toresti respective conform normelor generale ale prezentului cod, cu
exceptiile si completirile stabilite de legislatia contenciosului administrative, fiind aplicabile si
prevederile art.art.60,265-266 CPC RM, firi careva exceptii.

Pe lingd cele mentionate instanta aminteste si prevederile Hotiririi Plenului CSJ a RM
din 30.10.2009, nr.10 cu privire la practica aplicdrii de catre instantele de contencios
administrativ a unor prevederi ale Legii contenciosului administrative, conform cdrora, dacid
piritul a satisfacut actiunea reclamantului in cadrul solutiondrii cauzei, iar reclamantul nu renunta
la actiune, atunci instanta va examina fondul cauzei si va emite o hotérire de admitere a actiunii,
indicind in dispozitivul hotéririi ca hotérirea nu se pune in executare.

42.In consecintd, reiesind din circumstantele enunfate, se atestd cu certitudine ci
reclamantul dispune de dreptul de a renunta de la cererea examinati in procedura contenciosului
administrativ, iar instanta poate admite renuntul cu incetarea procesului, deoarece instanta emite
hotarire de admitere a actiunii fird a fi pusd in executare doar in cazul in care reclamantul nu
renuntd de la cerere, iar in cazul dat reclamantii au renuntat la cerere.

43. Instanta la fel atesti, ci reprezentantii reclamantilor Asociatia Obsteasca ,,Oficiul
Republican al Dreptului de Autor”, Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT” si
Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” au declarat in sedinta de judecatd, ci au inteles si au
acceptat prevederile art.art.60,265,266 CPC RM.



44.Pentru aceste motive instanta considers posibil admiterea renuntului de la actiune cu
incetarea procesului si careva motive contrare instanta nu a stabilit.

45.La fel, instanfa considera intemeiati cererea intervenientului accesoriu Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, fiind necesar de a anula,
in baza art.180 CPC RM, maisura de asigurare a actiunii, aplicati prin incheierea Judecitoriei
Rigcani, mun.Chisindu din 21 februarie 2013, si anume privind suspendarea executirii deciziei
Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuali nr.1/57 din 12.01.2012
privind avizarea Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale.

In baza art.art.60,180,265,266 CPC RM, instanta de judecats,
DISPUNE :

Se admite renuntul reclamantilor Asociaiei Obstesti ,,Oficiul Republican al Dreptului de
Autor”, Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala ,,COPYRIGHT” si Asociatia ,,Drepturi de
Autor §i Conexe” de la cererea impotriva INTREPRINDERII DE STAT ,,AGENTIA DE STAT
PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA”, intervenient accesoriu Asociatia Obsteasca
»Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si Asociatia Obsteasc “ReproMold”
privind anularea deciziei Comisiei de Avizare nr.1/57 din 12.01.2012, retragerea Avizului din
data de 18.10.2013, anularea pct.5.1. al deciziei Comisiei de Avizare nr.3/1566 din 20.09.2013,
anularea deciziei Comisiei de Avizare din 21.10.2014 si procesul la cererea dati inceteazi.

Se anuleazd misura de asigurare, aplicatd prin incheierea Judecitoriei Riscani,
mun.Chisindu din 21 februarie 2016 privind suspendarea executérii deciziei Comisiei de avizare
a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala, nr.1/57 din 12.01.2012, privind avizarea
Asociatiei Nationale pentru Protectia atiei Intelectuale.

Incheierea cu drept de rec Curtea de Apel mun.Chisindu in termen de 15 zile.

Judecitor Nina Arabadji
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