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iNCHEIERE
28 septembrie 2017 mun.Chigindu
Judecitoria Chigindu, sediul Riscani
Instanta compusa din :
Judecitor, pregedinte, Nina Arabadji
Grefier Teodor Stelea

A judecat n  gedinta de judecatdi publicdi cauza civili la . cererea
Asociatiei Obstesti ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor”,
Asociafia Obsteascd Asociatia Nationali ,,COPYRIGHT” si
Asociatia ,Drepturi de Autor si Conexe” impotriva
INTREPRINDERII DE STAT +AGENTIA DE STAT
PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA”, intervenient
accesoriu  Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nafionald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” gi Asociatia Obsgteasca
“ReproMold” privind anularea deciziei Comisiei de Avizare
nr.1/57 din 12.01.2012, retragerea Avizului din data de
18.10.2013, anularea pct.5.1. al deciziei Comisiei de Avizare
nr.3/1566 dm 20.09.2013, anularea deciziei Comisiei de
Avizare din 21.10.2014 i

A CONSTATAT:

Privind procedura: i

Cauza I

1.Reclamantul Asociatia Obsgteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor” s-a
adresat la data de 20.02.2013 in instanta de judecata cu cererea de chemare in judecatd impotriva
,,INTREPRINDERII DE STAT ,LAGENTIA DE STAT PENTRU PROPRIETATEA
INTELECTUALA?”, intervenient accesoriu Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale”, solicitind anularea deciziei nr.1/57 din 12.01.2012 (f.d.2-
5.vol.I).

2.Prin incheierea judecdtoriei Riscani, mun.Chigindu din 21.02.2013 s-a dispus
suspendarea executdirii deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald nr.1/57 din 12.01.2012 privind avizarea Asociatici Nationale pentru Protectia
Creatiei Intelectuale, pini la riminerea definitiv a hotéririi pe cauza data (f.d.23-24,vol.I)

3.Prin incheierea judecitoriei Rigcani, mun.Chigindu din 01.03.2013 a fost anuiata
tncheierea judecitoriei Riscani mun.Chisiniu din 21.02.2013, prin care a fost suspendatd
executarea deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald,
nr.1/57 din 12.01.2012 (f.d.41-43,vol.I),

4.Prin decizia Curfii de Apel Chisindu din 11.04.2013 a fost casati mche1erea
Judecitoriei Rigcani, mun.Chiginiu din 01.03.2013 cu restituirea pricinii pentru examinarea
fondului cauzei(f.d.65-68,vol D).

5.Prin incheierea Judecitoriei Riscani, mun.Chigindu din 20.06.2013 procesul pe cauza
civild nominalizati a fost incetat(f.d.77,vol.I).

6.Prin decizia Curfii de Apel Chigindu din 05.11.2013 a fost casatd incheierea
judecatoriei Rigcani, mun.Chiginau din 20.06.2013, cu trimiterea cauzei la rejudecare in fond, in
aceiagi instanta si acelasi complet de judecitori (f.d.114-116,vol.D).




7.Prin incheicrea presedintelui Judecatoriei Rigcani, mun.Chigindu din 27.01.;Q14 cauza
civild dati a fost redistribuiti spre examinare in fond, iar prin incheierea Judecitoriei Rigcani,
mun.Chisindu din 30.01.2014 a fost primitd in procedura judecatorului Gheorghe Gorun
(f.d.138,140 vol.I). .

8.Prin incheierea presedintelui Judec#toriei Rigcani, mun.Chigindu din 27.Q3.2014 cauza
civild indicatd a fost redistribuiti repetat, pentru examinare in fond, iar prin inchelereg.
Judecatoriei Riscani, mun.Chiginau din 02.04.2014, a fost primita in procedura judecatorului
Nina Arabadji (£.d.142 vol ., 2, vol.II).

Cauza Il

9. Reclamantul Asociatia Obsteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor” 5-2
adresat la data de 01.09.2014 in instanta de judecati cu cererea de chemare in judecatd impotriva

INTREPRINDERII DE STAT ,L,AGENTIA DE STAT PENTRU PROPRIETATEA

;NTELECTUALA”, solicitind anularea deciziei nr.1/57 din 12.01.2012, fiind primitd in
procedura judecétorului Potinga lurie (f.d.3~13,83,vol.LI). .

10.Prin incheierea judecitoriei Riscani, mun.Chigindu din 10.09.2014 a fost respinsa
cererea privind suspendarea executdrii deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru
Proprictatea Intelectuald nr.1/57 din 12.01.2012 (f.d.82,vol.III). .

11. Prin incheierea judec#toriei Riscani, mun.Chigindu din 10.03.2015 a fost admisd
cererea reprezentantului reclamantului, fiind conexatd cauza dati cu pricina aflatd in procedura
judecdtorului Nina Arabadji(f.d.131,vol.Ill).

Cauza III.

12. Reclamantul Asociatia Obsgteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor” s-a
adresat la data de 18.09.2014 in instanta de judecatd cu cererea de chemare in judecata impotriva
LNTREPRINDERII DE STAT ,AGENTIA DE STAT PENTRU PROPRIETATEA
INTELECTUALA”, solicitind anularea deciziei nr.1/57 din 12.01.2012, fiind primitd in
procedura judecatorului Mitu Gheorghe (£.d.3-12,83,vol.IV).

13.Prin incheierea judecitoriei Rigcani, mun.Chigindu din 22.09.2014 a fost respinsi
cererea privind suspendarea executirii deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru
Proprietatea intelectuald nr.1/57 din 12.01.2012 (£.d.37,vol.IV).

14, Prin incheierea judecitoriei Rigcani, mun.Chisindu din 10.12.2015 a fost admisi
cererea reprezentantului reclamantului, fiind conexaté cauza data cu pricina aflati in procedura
judecétorului Nina Arabadji(f.d.86,vol.IV).

15.Prin incheierea Curfii de Apel Chigindu din 25.02.2015 cererea depusa de
reprezentantul piritului privind urgentarea examindrii cererii de revizuire a Deciziei Curtii de
Apel Chigindu din 29.09.2014 a fost respinsi ca neintemeiati (f.d.123,vol.IV).

16.Prin incheierea Curtii de Apel Chisiniu din 22.04.2015 au fost respinse ca fiind
inadmisibile cererile de revizuire depusi de Asociatia Obsteascd “Oficiul Republican al
Dreptului de Autor” si Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” impotriva deciziei Colegiului civil al Curtii de Apel Chigindu din 29.09.2014
privind anularea deciziei nr.1/57 din 12.01.2012 (£.d.149-153,vol.1V).

Cauza IV,

17. Reclamantul Asociatia ,,Drepturi de Autor st Conexe” s-a adresat la data de
07.05.2015 in instanta de judecat# cu cererea de chemare in judecati impotriva ,,AGENTIEI DE
STAT PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA™, intervenient accesoriu Asociatia
Obsteasci ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, solicitand obligarea s3
emitd decizia privind retragerea avizului de activitate la ANPCI, acordat in temeiul deciziei

nr.1/57 din 12.01.2012, fiind primitd in procedura judecitorului Ciumac Vitalii(f.d.158-
161,vol.IV).



18. Prin incheierea judecdtoriei Riscani igi i
: scani, mun.Chisindu din 01.06.2015 a fost admi
cererea reprgze{ltanuﬂul reclamantulni, fiind conexatd cauza data cu pricina aflati in rocedursi
judecatorului Nma Arabadji(f.d.187,vol.IV). ?
19. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16.09.2015 2 fost incetatd procedura in

recurs in privinta cererii depuse de Asociatia Obsteasca , Asociatia Nati 1
Creatiei Intelectuale” (£d.217-219,voLIV), PieseR Asoctatla Nationald penimm Protecti

Cavza V.

. 20. Reclamantul Asociatia ~Drepturi de Autor si Conexe” si Asociati
Asociagia Nationala Copyright impotriva Agentiei de Stat$ pentru Propiietateogligicg;?;efgi
adresat la data de 25.11.2015 in instanta de judecati cu cererea de chemare in Judecat impotriva
,,A(}I{INIIEI DE STAT PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA”, solicitind anularea
deciziei nr.1/57 din 12.01.2012, a avizului din 18.10.2013, a deciziei Comisiei de Avizare
?23;'115\616)5 din 20.09.2013, fiind primit3 in procedura judecitorului Oleg Melniciuc (f.d.2,4-
-vol.V).

21. Prin incheierea judec#toriei Rigcani, mun.Chisindu din 25.02.2016 a fost admisa
cererea reprezentantului reclamantului, fiind conexati cauza dati cu pricina aflatd in procedura
judecatorului Nina Arabadji(f.d.235,vol.V).

22.Prin incheierea judecdtorului Judecdtoriei Rigcani, mun.Chigindu Igor Barbacaru din
10.04.2014 a fost respinsd cererea depusd de Presedintele Asociatiei Nationale pentru Protectia
Creatiei Intelectuale, Iurie Gheorghita privind urgentarea examindirii cauzei civile nominalizate
(£4.7-9 vol.1I)

23.Prin incheierea Judecdtoriei Riscani, mun.Chigindu din 01.08.2014 a fost respins
demersul reprezentantului reclamantului privind suspendarea examindrii cauzei, ca nefondat
(£.d.53-54 vol.II).

24.Prin incheierea Judecitoriei Riscani, mun.Chisindu din 01.08.2014 a fost admisd
cererca reprezentantului intervenientului accesoriu Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nafionald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, fiind anulati mésura de asigurare a actiunii, aplicatd prin
incheierea Judecatoriei Riscani, mun.Chigindu din 21.02.2012, de suspendare a executarii
deciziei Comisiei de avizare a Apgentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald nr.1/57 din
12.01.2012(f.d.70-71,vol.ID).

25.Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 29.09.2014 a fost casatd incheierea
Judecatoriei Risani, mun.Chisiniu din 01.08.2014, fiind emisd o noud incheiere prin care a fost
respinsi cererea cu privire la anularea masurii de asigurare a acfiunii §i mentinuti in vigoare
incheierea Judecatoriei Riscani din 21.02.2013 (f.d.131-135,vol.11).

26.Prin decizia Curtii Supreme de Justitie 2 RM din 20.01.2016 a fost respins recursul
declarat de AO “ORDA”, fiind mentinuti incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22.04.2015
(£.d.30-34,vol. VI).

27.Prin incheierea judecatorului Judecitoriei Riscani, mun.Chigindu, Angela Ciubotaru
din 09.02.2016, a fost respinsd cererea depusd de Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale cu privire la accelerarea procedurii de examinare a pricinii (f.d.45,vol.VI).

28 Prin incheierca Curtii de Apel Chisindu din 25.06.2016 a fost respinsd, ca
inadmisibild, cererea cu privire la solutionarea conflictului de competentd si respinsi, ca
neintemeiats, cererea inaintatd de Asociatia Obsteascd ,,Oficiul Republican al Dreptulmi de
Autor” privind strAmutarea de la Judecatoria Riscani, mun.Chigindu a pricinii civile la cererea de
chemare in judecatd intentatd de Asociatia Obsteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor”
impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, intervenient accesoriu Asociatia
Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale™ cu privire la anularea
actului administrativ (£.4.70-75,vol. VI}.



29.La datele de 05.12.2014, 03.12.2015 si 09.09:2916 reclamantii Asociafia %:s:zisa(ii
Oficiul Republican al Dreptului de Autor”, Asocxatli Otzstqasca Asomgpa rfetizare
" COPYRIGHT” si Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe™ au inaintat cerere de conc Pl
tmpotriva ,AGENTIEI DE STAT PENTRU PROPRIETATEA ETELﬁTgﬁeﬁﬁa(%(ieaﬁgi
i enien”i accesorii Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Natl‘ot_lla pen roteciia el
1Ils.lltceellzctur:dc:;”(ANPCI) si Asociatia Obgteasca “ReproMold”, solicitind apula;cgldg(c)llzzlm St?:lj:;
de Avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietate 1nte1e;c|tu_alé nr.1/57 din 12.01. o r] defiziei
avizului din data de 18.10.2013, eliberat in urma deciziel AGEPI, anularea pct. la oo
Comisiei de Avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectual’ nr.3/1566 din 20.09.
si anularea deciziei cu privire la eliberarea avizului din 21.10.2011 (£d.151-158 vol.Il, 93-

vol.V,80-82,vol. VD). _

e P incheiezea Judecatoriei Riscani, mun Chisinau din 03.10.2016 a fost admis
renuntul reclamantilor Asociatiei Obstesti ,,Oficiul Republican al Dreptului de At}tor”, Asgma‘;la
Obsteasci Asociatia Nafionala ,,COPYRIGHT™ i Asociafia ,Drepturi de Autor 51 Conexe de la
cererea impotriva INTREPRINDERII DE STAT ,AGENTIA DE STAT PENTRQ
PROPRIETATEA INTELECTUALA”, intervenient accesoriu Asociatia Obgteascd ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si Asociatia Obsteasca “ReproMold” privind
anularea deciziei Comisiei de Avizare nr.1/57 din 12.01.2012, retragerea Avizului din data de
18.10.2013, anularea pct.5.1. al deciziei Comisiei de Avizare nr.3/1566 din 20.09.2013, anularea
deciziei Comisiei de Avizare din 21.10.2014 si procesul la cererea dat3 a fost incetat. A fost
anulati masura de asigurare, aplicatd prin incheierea Judecatoriei Rigcani, mun.Chigingu din 21
februarie 2016 privind suspendarea execut#irii deciziei Comisiei de avizare a Agentieil de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald, nr.1/57 din 12.01.2012, privind avizarea Asociatiei Nationale
pentru Protectia Creatiei Intelectuale (f.d.135-138,vol. VI).

31.Prin decizia Curtii de Apel Chigindun din 08.12.2016 a fost casati incheierea
Judecétoriei Rigscani, mun.Chigindu din ©3.10.2016 si restituita pricina spre judecare in prima
instantd, in acelagi complet de judecats, iar prin incheierea Judecdtoriei Chigingdu, sediul Riscani

din 26.01.2017, cauza civild indicati a fost primitd in procedura judecatorului Nina Arabadiji
(£.4.149-155,160 vol.VI),

In sedintele de judecatd:

32 Reprezentantul reclamantilor Asociatiei Obsgtesti ,,Oficiul Republican al Dreptului de
Autor” si Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT”, Melnic Alexandru, in baza
mandatelor nr.006911 din 30.06.2014, nr.0773323 din 09.12.2015 si nr.0773321din 25.11.2015,
au inaintat cerere cu privire la renuntarea la actiune si incetarea procesului, indicand ca potrivit
deciziei nr.2/2146 din 05.12.2012 a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuals a Republicii
Moldova (AGEPI) publicati in MO al RM pe data de 11.12.2012, ORDA a fost avizati in
conformitate cu Legea nr.139/2010 privind dreptul de autor §i drepturile conexe publicati in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.191-193, in calitate de organizatie de gestiune
colectivi a autorilor, interprejilor si producitorilor de fonograme si videograme, cu dreptul de a
elibera beneficiarilor licente extinse pentru urmitoarele categorii de drepturi: a. dreptul la
comunicarea publicd prin eter si cablu; b. dreptul la comunicarea publica prin internet {punerea la
dispozifie in regim interactiv); c. dreptul la retransmitere prin eter si cablu. Decizia nr.2/2146 din
05.12.2012 a conferit ORDA dreptul de a elibera licente extinse pentru perioada din 11.12.2012
pind la 04.10.2013, iar conform deciziet AGEPI nr.3/1566 din 20.09.2013, publicats in MO al
RM nr.216-220 din 04.10.2013, au fost avizate toate organizatiile de gestiune colectivi (OGC) sa
gestioneze, de sine stititor sau in comun, in bazi de acord, toate drepturile care le-au fost
incredintate in gestiune. Mai mult ca atat, decizia AGEPI nr.1/57 publicati la data de 20.01.2012
cu privire la avizarea ANPCI a fost abrogati la data de 29.01.2016 prin decizia AGEPI nr.11/107
din 25.01.2016, anularea carei reclamantii solicitau. A fost retras Avizul din data de 18.10.2013,
cliberat in urma deciziei AGEPI pe numele Asociatiei Obstesti Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale-ANPCI, anularea cruia reclamantii solicitau. Totodatd, AGEPI a
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abrogat decizia Comisiei de Avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald (AGEPI)
nr.3/1566 din 20.09.2013 publicatd in MO al RM pe data de 04.10.2013 in partea ce tine de
avizarea Asociafiei obgtesti Asociatia Nationalad pentru Protectia Creatiei Intelectuale - ANPCI,
pet.5.1., anularea crei reclamantii solicitau. A fost revocatd decizia Comisiei de Avizare a
Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald (AGEPI) cu privire la eliberarea avizului din data
de 21.10.2011, anularea cérei reclamantii solicitau, prin decizia AGEPI nr.12/616 din 22.03.2016
publicatd in MO al RM la data de 25.03.2016. Astfel, tindnd cont de faptul c& AGEPI a
recunoscut actiunea formulati de reclamanti si lipsa la moment a obiectului litigiului, in legitura
cu inexistenta acestuia, reclamantii nu mai pot solicita pirdtului cele inaintate in cererea de
chemare in judecatd pe motivul recunoasterii cerintelor acestora in temeiul celor enuntate, din
care motive solicitd incetarea procesului in legdturd cu recunoagterea actiunii de cétre pérat i
lipsa obiectului litigiutui.

33.Reprezentantul reclamantului Asociatia ,,.Drepturi de Autor si Conexe” directorul
general Stroici Angela, la fel a renuntat la actiune, ins3 din alt motiv si anume c¢i nu existi actul,
anularea ciruia a fost solicitat gi a solicitat Incetarea procesului.

34 Reprezentantul piritului INTREPRINDERII DE STAT ,AGENTIA DE STAT
PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA™ Rusu Eugeniu, in baza procurii nr.42 din
14.01.2016, a sustinut cererea privind incetarea procesului in legiturd cu renunarea la actiune,
deoarece este un drept al reclamantilor, insd considerd, ¢i in cazul renunfului de la acfiune nu
este nevoie de recunoasterea actiunii de citre pirit si mai mult ca atit, cum s-a mentionat in
referinid, obiectul litigiului a fost recunoscut ca fiind legal de CSJ a RM, iar continuarea
prezentului proces nu este necesar.

35.Reprezentantul intervenientului accesoriu Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, conducatorul organizatiei Gheorghita Iurie, nu a fost de
acord cu cererea privind renuntarea la actiune gi Incetarea procesului, §i atrage atentia, ci parétul
nu recunoagte actiunea, nu existd nici un act emis de AGEPI privind solutionarea cererilor
ORDA in dosarul dat. Abrogarea deciziei din 12.01.2012 publicati in MO a fost ficut de AGEPI
cu totul pe alte temeiuri §i nicidecum in temeiul cererii prealabile si cererii de chemare in
judecatd examinate in cadrul litigiului dat. Mai mult ca atit, decizia nr.11/107 din 29.12.2015
este contestatd de ciitre ANPCI in instanta de judecati, care se examineazi de cétre Judecétoria
Chiginiu, sediul Centru. Din aceste motive, este de acord cu incetarea procesului, dar din alte
temeiuri $i nu din motivul formulat de reclamanti, deoarece cum indic3 ei ci piritul a recunoscut
acfiunea, este o declaratie falsi §i nu are nici un suport juridic.

36.Reprezentantul intervenientilor accesorii Asociafia Obgteascid ,,Asociatia Nationald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” §i  Asociagia Obgteascd Asociatia Nationald
~COPYRIGHT” avocatul Muntean Veaceslav, in baza mandatelor nr.0503668 din 29.05.2014 si
nr.0951452 din 11.11.2015, in sedintele de judecati nu s-a prezentat, in pofida Iingtiindrii lui
legale, in legaturs cu ce, instanta, in baza art.206 CPC RM, a examinat cauza in lipsa ultimului.

37.Reprezentantul intervenientului accesoriu Asociatia Obsteascd “ReproMold” in
sedintele de judecatd nu s-a prezentat, in pofida ingtiintdrii lui legale, in legiturd cu ce, instanta,
in baza art.206 CPC RM, a examinat cauza in lipsa ultimului.

Aprecierea instantei.

38.Audiind explicatiile participantilor la proces, examindnd materialele cauzei,
verificdnd argumentele invocate in raport cu probele administrate, instanta constatd
urmdtoarele circumstante de fapt si motive de drept.

39. In drept, instanfa atestid cd potrivit art.60 CPC RM reclamantul este in drept sa
renunfe la actiune si instanta admite renuntarea reclamantului de la actiune dacd acest act nu
contravine legii si nu incalci drepturile, libertitile si interesele legitime ale persoanei.

in baza art.art.265,266 CPC RM instanta judecitoreasca dispune incetarea procesului in
cazul in care: a) pricina nu urmeazd a fi judecatd in proceduri civild; b} intr-un litigiu intre
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aceleasi parti, cu privire la acelagi obiect si pe aceleagi temeiuri s-a emis o hotdrire
judecitoreascd rimasd irevocabild sau o incheiere de incetare a procesului in legiturd cu
renuntarea reclamantului Ia actiune sau cu conﬁrmarea tranzactiei dintre parti; ¢) reclamantul a
renuniat la actiune, renunful fiind admis de instants; ¢') reclamantul si-a retras actiunea civild la
faza judecarii cauzei in procesul penal, daci retragerea a fost acceptatii de instanti; d) partile au
incheiat o tranzactie, confirmati de instan{i; ) Intr-un litigiu intre aceleasi parti, cu privire la
acelasi obiect si pe aceleagi temeiuri s-a emis o hotirire arbitrald care a devenit obligatorie pentru
pirti, cu exceptia cazului in care instanta refuzi eliberarea titlului executoriu sau desfiinfeaza
hotirirea arbitrald; f) partea In proces persoani fizicd decedeazi si raportul juridic litigios nu
admite succesiunea in drepturi; g) reclamantului gi/sau piritului 1i lipseste capacitatea de
folosin{a, cu exceptia cazurilor previizute la art.59 alin.(2); h) cererea de chemare In judecati este
depus3 de un organ, o organizatie sau o persoand in vederea apéririi drepturilor, libertitilor sau
intereselor legitime ale unei alte persoane fara ca prezentul cod sau o alti lege si le confere acest
drept.

Instanta judecatoreascd dispune incetarea procesului printr-o Incheiere, care poate fi
atacatdi cu recurs. Pronuntind incheierea de incetare & procesului, instanta judecitoreascd
mentioneazi ci nu se admite o nou’ adresare in judecatd a aceleiasi par{i cu privire la acelagi
obiect si pe aceleasi temeiuri.

in baza art.180 CPC RM misura anterioard de asigurare a actiunii poate fi anulati la
cererea piritului de cétre instanta care a ordonat misura de asigurare on de instanta in a crei
proceduri se afld pricina. :

40.Raportdnd situatia refinutd la prevederile legale indicate, instanta considerd posibil
de a admite renuntul de la actiune cu incetarea procesului, deoarece acesta nu contravine legii gi
nu se incalca drepturile vreuneia din parti. .

41.In acest sens, instanta constatd, cd intr-adevir, cum a mentionat reprezentantul
reclamantilor in cererea inaintatd, actele contestate,.anularea cirora s-a solicitat, adicd decizia
AGEPI nr.1/57 din data de 20.01.2012 a fost abrogati la data de 29.01.2016 prin decizia AGEPI
nr.11/107 din 25.01.2016, a fost retras Avizul din data de 18.10.2013, eliberat in urma deciziei
AGEPI pe numele Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale-
ANPCI, a fost abrogati decizia Comisiei de Avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuald (AGEPI) nr.3/1566 din 20.09.2013 publicati in MO al RM pe data de 04.10.2013 in
partea ce tine de avizarea Asociatiei obstesti Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale — ANPCI, La fel, prin decizia AGEPI nr.12/616 din 22.03.2016 publicatd in MO al
RM la data de 25.03.2016 a fost revocatd decizia Comisiei de Avizare a Agenfiei de Stat pentru
Proprietate Intelectuald (AGEPI) cu privire la eliberarea avizului din data de 21.10.2011.

42.Avind in vedere circumstantele indicate supra, se constatd cu certitudine lipsa
obiectului litiginlui §i in acest context instania cousiderd lipsit de temei legal argumentul
reprezentantului intervenientului accesoriu Asociagia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” precum, ci decizia contestatd a fost revocata avind un alt temei
decat cel invocat de cétre reclamanti. In acest context instanta reitereazi prevederile art.60 CPC
RM, conform cérora reclamantul dispune de dreptul special de a renunta de la actiune, iar cum a
mentionat reprezentatul reclamantilor in cereré, avind in vedere ¢ prin deciziile AGEPI
nr,11/107 din 25.01.2016 si nr.12/616 din 22.03.2016 au fost admise solicitirile reclamantilor,
nu mai existd obiectul litigiului i actul contestat; si deci nu mai pot solicita de la parat ceva, ce
deja au executat.

43. In acelasi rand instanta nu poate lua in consideratic argumentul reprezentatului
reclamantilor expus in cerere, precum c# instanta urmeazi si inceteze procesul pe motivul
renunfului de la actiune in legiturd cu recunoasterea acfiunii de citre parit, deoarece o astfel de
incetare a procesului nu se incadreazi in prevederile art.265 CPC RM.

Mai mult ca atit, cum a mentionat reprezentantul partului, care a susfinut cererea privind
incetarea procesului in legdturd cu renungarea la acfiune fiind un drept al reclamantilor, insi a
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considerat, c3 in cazul renunfului de la actiune nu este nevoie de recunoagterea actiunii de cétre
pérat, iar cum s-a mentionat gi in referints, obiectul litigiului a fost recunoscut ca fiind legal de
CSJ a RM, insi continuarea prezentului proces nu este necesar.

44, Instanfa considerd neintemeiat argumentul reprezentantului intervenientului
accesoriu Asociafia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
precum c¢d instanfa nu poate inceta procesul din motivul renuntirii la actiune deoarece
intervenientul accesoriu a avut de suferit pagube materiale si morale, or intervenientul accesoriu
nu a inaintat careva pretentii reconventionale si de fapt nu este lipsit de dreptul de a inainta astfel
de pretentii de sinestatitor impotriva persoanei care consider cd i-a incilcat un oarecare drept in
ordinea procedurii de drept comun.

Mai mult ca atit, cum reiese din art.25 alin.(3) al Legii contenciosului administrativ
nr.793 din 10.02.2000 instanta de contencios administrativ se pronuntd $i asupra reparirii
prejudiciului material si moral cauzat prin actul administrativ ilegal sau prin neexaminarea in
termenul legal a cererii prealabile, insa doar in cazul Tnaintérii unei astfel de cereri.

In acest context instanta releva lipsa unor careva incalciri ale drepturilor intervenientului
accesoriu, inclusiv la despégubire, deoarece o astfel de cerere privind Incasarea unor despigubiri
nu a fost inaintat3 instantei pe parcursul aflarii pe rol a cauzei date, adica din data de 20.02.2013,
circumstante ce denoti lipsa incilcarii drepturilor si interesele legitime ale persoanelor. Mai mult
ca atit, instanta releva si prevederile Legii contenciosului administrativ nr.793 din 10.02.2000 si
art.192 CPC RM, care stipuleazd, c¢& pricinile civile se judecd in primd instan{i in termen
rezonabil gi avind in vedere faptul, cum a mentionat reprezentantul reclamantilor, ¢ nu mai
existd obiectul litigiului si actul contestat gi ultimii nu mai pot solicita ceva de la parét Tnaintand
cereri de renunt de la actiune, instanta nu poate impune pértii examinarea in fond a pretentiilor in
situatia cind partea a renuntat de la aceste pretentii §i acest renunt nu contravine legii, nu incalca
drepturile altor persoane, care la rindul lor sunt in drept de a inainta careva pretentii de
sinestétitor impotriva persoanei care consideri cd i-a incéicat un oarecare drept in ordinea
procedurii de drept comun.

45. Instanta la fel atestd, cd reprezentantii reclamantilor Asociatia Obsteasci ,,Oficiul
Republican al Dreptului de Autor”, Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT™ si
Asociatia ,,Drepturi de Autor §i Conexe™ au mentionat in cerere si in sedinta de judecats, ci au
inteles si au acceptat prevederile art.art.60,265,266 CPC RM.

46. Pentru aceste motive instanta considerd posibil admiterea renunfului de la actiune cu
incetarea procesului §i careva motive contrare instanta nu a stabilit.

47. La fel, instanta considerd intemeiatd cererea intervenientului accesoriu Asociatia
Obsteascd ,,Asociafia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, fiind necesar de a anula,
in baza art.180 CPC RM, masura de asigurare a actiunii, aplicati prin incheierea Judecétoriei
Rigcani, mun.Chisgindu din 21 februarie 2013, si anume privind suspendarea executérii deciziei
Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald nr.1/57 din 12.01.2012
privind avizarea Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale.

in baza art.art.60,180,265,266 CPC RM, instanta de judecata,
D ISPUNE :

Se admite renuntul reclamantilor Asociatiei Obstesti ,,Oficiul Republican al Dreptului de
Autor”, Asociafia Obgteascd Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT” §i Asociatia ,,.Drepturi de
Autor si Conexe” de la cererea impotriva INTREPRINDERII DE STAT ,, AGENTIA DE STAT
PENTRU PROPRIETATEA INTELECTUALA?”, intervenient accesoriu Asociatia Obsteascd
»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale™ si Asociatia Obgteascd “ReproMold™
privind anularea deciziei Comisiei de Avizare nr.1/57 din 12.01.2012, retragersa Avizului din
data de 18.10.2013, anularea pct.5.1. al deciziei Comisiei de Avizare nr.3/1566 din 20.09.2013,
anularea deciziei Comisiei de Avizare din 21.10.2011 si procesul la cerereadatd inceteazi.


http://art.art.60

Se anuleazd misura de asigurare, aplicatdi prin incheierea Judecdtoriei Rigcani,
mun.Chisindu din 21 februarie 2013 privind suspendarea executéirii deciziei Comisiei de avizare
a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, nr.1/57 din 12.01.2012, privind avizarea
Asociatiel Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale.

Incheierea cu drept de recurs la Curtea de Apel mun.Chisiniu in termen de 15 zile.

Judecitor COPIA CORESPUNDI Nina Arabadji

Judecator
Nina ARABAD
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