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Dosarul:3rh-32/15 

Î N C H E I E R E 

28 iulie 2015 mun.Chişinău 

Colegiul Civil al Curţii de Apel Chişinău 
având în componenţa sa: 
Preşedintele şedinţei, judecătorul Domnica Manole 
Judecătorii Marina Anton şi Sergiu Arnăut 

examinând cererea înaintată de Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica 
Moldova privind accelerarea procedurii judiciare a pricini civile intentate la acţiunea IP 
„Centrul de Licenţiere şi Administrare a Drepturilor" către Agenţia de Stat pentru Proprietatea 
Intelectuală, intervenient accesoriu Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica 
Moldova, cu privire la contestarea actului administrativ, la cererea de revizuire depusă de 
Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova, împotriva deciziei Curţii de 
Apel Chişinău din 22 ianuarie 2015, prin care recursul a fost respins ca tardiv, 

c o n s t a t ă : 

La 10 octombrie 2014 IP „Centrul de Licenţiere şi Administrare a Drepturilor" s-a 
adresat în instanţa de judecată cu cerere de chemare în judecată către Agenţia de Stat pentru 
Proprietatea Intelectuală, intervenient accesoriu Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din 
Republica Moldova, cu privire la contestarea actului administrativ. 

La 18 noiembrie 2014 IP „Centrul de Licenţiere şi Administrare a Drepturilor" a solicitat 
asigurarea acţiunii şi anume, prin suspendarea activităţii Asociaţiei „Drepturi de Autor şi 
Conexe^din.Republica Moldova nuparteage ţine de colectareaj-emuneraţiei^pentru drepturile— 
de autor şi "drepturile conexe până la soluţionarea pricinii în fond. 

Prin încheierea Judecătoriei Rîşcani mun. Chişinău din 20 noiembrie 2014, instanţa de 
judecată a admis cererea şi a dispus aplicarea cu titlu de măsură de asigurare a acţiunii 
suspendarea activităţii Asociaţiei „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova în 
partea ce ţine de colectarea remuneraţiei pentru drepturile de autor şi drepturile conexe până la 
soluţionarea pricinii în fond. 

La 15 decembrie 2014 „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova a declarat 
recurs împotriva încheierii Judecătoriei Rîşcani mun. Chişinău din 20 noiembrie 2014. 

Prin încheierea Curţii de Apel Chişinău din 22 ianuarie 2015, instanţa de recurs a respins 
recursul declarat de Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova ca fiind 
depus tardiv. 

La 04 februarie 2015 Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova a 
depus cerere de revizuire împotriva încheierii Curţii de Apel Chişinău din 22 ianuarie 2015, 
care, prin încheierea Curţii de Apel Chişinău din 24 martie 2015 a fost respinsă ca 
inadmisibilă. 

La 30 martie 2015 Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova a 
declarat recurs împotriva încheierii Curţii de Apel Chişinău din 24 martie 2015, admiterea 
recursului, casarea încheierea şi soluţionarea în fond a chestiunii prin admiterea cererii de 
revizuire. 

Prin decizia Curţii Supreme de Justiţie din 13 mai 2015 a fost admis recursul declarat, cu 
casarea încheierii Curţii de Apel Chişinău din 24 martie 2015 şi restituirea pricinii spre 
rejudecare în aceeaşi instanţă. 

La 14 iulie 2015 Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova a 
înaintat cerere privind accelerarea procedurii de judecare a pricinii civile intentate la acţiunea 



IP „Centrul de Licenţiere şi Administrare a Drepturilor" către Agenţia de Stat pentru 
Proprietatea Intelectuală, intervenient accesoriu Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe'' din 
Republica Moldova, cu privire la contestarea actului administrativ. 

Prin încheierea Curţii de Apel Chişinău din 16 iulie 2015, a fost respinsă ca neîntemeiată 
cererea înaintată de Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova privind 
accelerarea procedurii de judecare a pricinii civile enunţate. 

La 13 iulie 2015 Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova a 
depus cererea privind accelerarea examinării cauzei. 

Prin încheierea Curţii de Apel Chişinău din 21 iulie 2015, s-a dispus examinarea cererii 
privind accelerarea examinării cauzei cu nr.3rh-32/15, de către judecătorul raportor Marina 
Anton. 

In motivarea cererii înaintate, Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica 
Moldova a indicat că, se află în imposibilitate totală de a-şi onora obligaţiunile legale şi 
statutare ca urmare a suspendării dreptului de acumulare şi a remuneraţiei de autor, fiind în 
imposibilitate reală şi iminentă de plată faţă de titularii de drepturi. 

Studiind materialele pricinii, precum şi cererea nominalizată, Colegiul Civil consideră 
necesar de a respinge cererea de accelerare a examinării cauzei, din următoarele considerente. 

In conformitate cu prevederile art. 192 alin. (l)-(l ) CPC RM, pricinile civile se 
judecă în primă instanţă în termen rezonabil. Criteriile de determinare a termenului 
rezonabil sânt: complexitatea pricinii, comportamentul participanţilor la proces, conduita 
instanţei judecătoreşti şi a autorităţilor relevante, importanţa procesului pentru cel 
interesat. Respectarea termenului rezonabil de judecare a pricinii se asigură de către 
instanţă. In situaţia în care, la judecarea unei pricini concrete, există pericolul de 
încălcare a termenului rezonabil, participanţii la proces pot adresa instanţei care 
examinează pricina în fond o cerere privind accelerarea procedurii de.judecare a cauzei. 
Examinarea cererii se face în absenţa părţilor, în termen de 5 zile lucrătoare, de către un 
alt judecător sau de un alt complet de judecată decât cel care examinează pricina. Instanţa 
decide asupra cererii de la alin^-l-1.) -prir-itr^o-încheiere motivată, prin care fie obligă 
instanţa care judecă pricina în fond să întreprindă un act procesual, stabilind, după caz, un 
anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. încheierea nu se 
supune nici unei căi de atac. 

Colegiul Civil a constatat că 10 octombrie 2014 IP „Centrul de Licenţiere şi Administrare 
a Drepturilor" s-a adresat în instanţa de judecată cu cerere de chemare în judecată către 
Agenţia de Stat pentru Proprietatea Intelectuală, intervenient accesoriu Asociaţia „Drepturi de 
Autor şi Conexe" din Republica Moldova, cu privire la contestarea actului administrativ. 

La 18 noiembrie 2014 IP „Centrul de Licenţiere şi Administrare a Drepturilor" a solicitat 
asigurarea acţiunii şi anume, prin suspendarea activităţii Asociaţiei „Drepturi de Autor şi 
Conexe" din Republica Moldova în partea ce ţine de colectarea remuneraţiei pentru drepturile 
de autor şi drepturile conexe până la soluţionarea pricinii în fond. 

Prin încheierea Judecătoriei Rîşcani mun.Chişinău din 20 noiembrie 2014, instanţa de 
judecată a admis cererea şi a dispus aplicarea cu titlu de măsură de asigurare a acţiunii 
suspendarea activităţii Asociaţiei „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova în 
partea ce ţine de colectarea remuneraţiei pentru drepturile de autor şi drepturile conexe până la 
soluţionarea pricinii în fond. 

La 15 decembrie 2014 „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova a declarat 
recurs împotriva încheierii Judecătoriei Rîşcani mun. Chişinău din 20 noiembrie 2014. 

Prin încheierea Curţii de Apel Chişinău din 22 ianuarie 2015, instanţa de recurs a respins 
recursul declarat de Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova ca fiind 
depus tardiv. 

La 04 februarie 2015 Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova a 
depus cerere de revizuire împotriva încheierii Curţii de Apel Chişinău din 22 ianuarie 2015, 
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care, prin încheierea Curţii de Apel Chişinău din 24 martie 2015 a fost respinsă ca 
inadmisibilă. 

La 30 martie 2015 Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova a 
declarat recurs împotriva încheierii Curţii de Apel Chişinău din 24 martie 2015, admiterea 
recursului, casarea încheierea şi soluţionarea în fond a chestiunii prin admiterea cererii de 
revizuire. 

Prin decizia Curţii Supreme de Justiţie din 13 mai 2015 a fost admis recursul declarat, cu 
casarea încheierii Curţii de Apel Chişinău din 24 martie 2015 şi restituirea pricinii spre 
rejudecare în aceeaşi instanţă. 

Ulterior, pricina fiind repartizată în mod aleatoriu la 10 iulie 2015, prin intermediul 
PIGD, Judecătorului Curţii de Apel Chişinău, ultimul fiind în concediul de odihnă anual. 

La 13 iulie 2015 Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova a 
depus cererea privind accelerarea examinării cauzei. 

Prin încheierea Curţii de Apel Chişinău din 21 iulie 2015, s-a dispus examinarea cererii 
privind accelerarea examinării cauzei cu nr.3rh-32/15, de către judecătorul raportor Marina 
Anton. 

în acest context, suspendarea activităţii Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din 
Republica Moldova, nu este temei pentru a considera că există un pericol real de încălcare a 
termenului rezonabil de judecare a pricinii civile. 

în acelaşi timp, instanţa de judecată menţionează că, în sensul jurisprudenţei Curţii 
Europene a Drepturilor Omului, caracterul rezonabil al duratei unui proces se apreciază 
pornind de la complexitatea pricinii, comportamentul participanţilor la proces, conduita 
instanţei judecătoreşti şi a autorităţilor relevante, importanţa procesului pentru cel interesat, 
circumstanţele cauzei şi pe baza criteriilor consacrate de jurisprudenţă (a se vedea cauza 
Frydlender împotriva Franţei [GC], nr. 30979/96, paragraful 43, CEDH2000-VU). 

Coroborând circumstanţele pricinii la normele de drept şi jurisprudenţă Curţii Europene a 
Drepturilor Omului în sensul judecării pricinii în termen rezonabil, ţinând cont de faptul că pe 
rolul instanţei .se află spre examinare-un'riumarvmare.de-cauze?Givile-eircumstante obiective-înL 
care Judecătorul Curţii de Apel Chişinău se află în concediul anual de odihnă, precum şi natura 
litigiului, comportamentul participanţilor la proces şi importanţa procesului civil, Colegiul civil 
consideră că nu există un pericol real de tergiversare a examinării cauzei enunţate în ordine de 
revizuire. 

Luând în consideraţie cele enunţate, Colegiul Civil consideră necesar de a respinge 
cererea înaintată de Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova de 
accelerare a judecării cauzei. 

în conformitate cu prevederile art. 192, art.art.269-270 CPC, Colegiul Civil 

d i s p u n e : 

Se respinge cererea de accelerare depusă de Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din 
Republica Moldova privind accelerarea procedurii judiciare a pricini civile intentate la 
acţiunea IP „Centrul de Licenţiere şi Administrare a Drepturilor" către Agenţia de Stat pentru 
Proprietatea Intelectuală, intervenient accesoriu Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din 
Republica Moldova, cu privire la contestarea actului administrativ, la cererea de revizuire 
depusă de Asociaţia „Drepturi de Autor şi Conexe" din Republica Moldova. 

încheierea nu se supune nici unei căi de atac. 

Preşedintele şedinţei, 
Judecătorul 
Judecătorii 

omnica Manole 

Marina Anton 

7 Sergiu Arnăut 
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