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examindnd n sedintd publica judiciard cauza civild la actiunea inaintata de AO ,,ANPCI”
impotriva IP ,,AGEPI”, intervenient accesoriu AQ ,,ORDA” privind anularea deciziei de avizare,

a constatat:

Partea descriptiva a incheierii

La 03.05.2018, reclamantul Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” (AO ,,ANPCI”) a inaintat prezenta actiune in judecatd impotriva paratului
Institufia Publicd ,,Agentia de Stat pentru Protectia Intelectual®” (IP ,,AGEPI™), prin care a solicitat
abrogarea Deciziei nr.3/1566 din 20.09.2013 emisa de parat in partea avizdrii Asociatiei Obstesti
,,Oficiul Republican al Drepturilor de Autor” {(AO ,,ORDA™} si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea judiciard din 15.05.2018, a fost respinsd cererea reclamantului privind
asigurarea acfiunii (vol.I, £.d.120).

Prin decizia Curfii de Apel Chisiniu din 19.07.2018, s-a respins recursul reclamantului
impotriva incheierii judiciare din 15.05.2018, indicata supra, incheierea fiind menfinuta (vol.III).

Prin incheierea protocolard din 18.10.2018, a fost atras in proces in calitate de intervenient
accesoriu AQ ,,ORDA” (vol.I, £.d.171).

in sedinta judiciard, reprezentantul Rusu Eugeniu, actionind in interesele péréatului
IP,,AGEPI”, a depus o cerere privind incetarea procesului deoarece pretentia revendicatd de
reclamant in prezent, privind abrogarea Deciziei nr.3/1566 din 20.09.2013, a fost examinatd
anterior 1n judecata la actiunea inaintatd de AO ,,ANPCI” impotriva IP ,,AGEPI” privind anularea
Deciziei nr.3/1566 din 20.09.2013, respectiv pe marginea acestei pretenfii se atestd autoritatea
lucrului judecat prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 24.09.2016, irevocabild prin decizia
Curtii Supreme de Justitie din 12.04.2017 (vol.L, £.d.127-170).

Reprezentantul Gheorghitd Iurie, actiondnd in interesele reclamantului AO ,,ANPCI”, a
solicitat respingerea cererii paratului privind Incetarea procesului potrivit argumentelor expuse in
sedintd si in explicatiile scrise anexate la dosar (vol.l, f.d.182-226).

Avocatul Mirgineanu [urie, actionand in interesele intervenientului accesoriu AO ,ORDA”,
a solicitat si fie admisd cererea péritului privind incetarea procesului din motivul ci la caz se
atestd autoritatea lucrului judecat.

Motivarea incheierii

Audiind participantii la proces, examindnd materialele dosarului, instanta considerd cé
cererea paratului privind incetarea procesului este intemeiati avand in vedere urmétoarele.

Conform art.265 Cod de proceduri civild, instanta dispune Incetarea procesului in cazul in
care: b) intr-un litigiu intre aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect §i pe aceleasi temeiuri s-a
emis o hotérére judecitoreasca rimasi irevocabild [...].

Potrivit art.266 Cod de procedurd civild, (1) Instanta dispune incetarea procesului printr-o
incheiere, care poate fi atacati cu recurs.(2) Pronun{dnd incheierea de incetare a procesului,
instanta mentioneaza ci nu se admite o noud adresare in judecati a aceleiasi parti cu privire la
acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Raportind circumstantele cauzei la normele aplicabile indicate supra, instanfa considerd ca
cererea paratului privind incetarea procesului este intemeiata.

Instanta a ajuns la aceastd concluzie in baza probelor din dosar ce confirmi faptul ca referitor
la anularea Deciziei nr.3/1566 din 20.09.2013, emisd de pdrét, se atestd autoritatea lucrului judecat
prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 24.09.2016, irevocabild prin decizia Curtii Supreme de

* Justitie din 12.04.2017 (vol.I, £.d.133 verso -170).







Or, reiesind din actele judiciare indicate supra rezulti ci pretentia revendicatd de reclamant
in prezent, privind abrogarea Deciziei nr.3/1566 din 20.09.2013, a fost examinatd anterior in
judecatd la actiunea naintati de AO ,,ANPCI” impotriva IP ,AGEPI”, unde au fost mai mulfi
intervenienti accesorii, inclusiv AO ,,ORDA”, prin care s-a solicitat anularea a doud decizii emise
de AGEPI, inclusiv Decizia nr.3/1566 din 20.09.2013 emisi de IP ,,AGEPI”.

Avand in vedere circumstantele si probele retinute raportat la normele aplicabile, instanta
considera ci cererea paritului privind incetarea procesului este intemeiata gi urmeaza a fi admisa.

in conformitate cu art.269 Cod de proceduri civild, instanta de judecata, -

dispune:

Procesul in cauza civild la actiunea inaintatd de reclamantul Asociatia Obsteasci ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale™ impotriva péaratului Institutia Publica ,,Agentia de
Stat pentru Protectia Intelectuald”, intervenient accesoriu Asociatia Obsteascd ,,Oficiul Republican
al Drepturilor de Autor”, privind anularea Deciziei nr.3/1566 din 20 septembrie 2013, emisa de
Institufia Publici ,,Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuald” — se inceteaz.

Se explici reclamantului, cd nu se admite o noua adresare in judecata impotriva paratului cu
privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

incheierea cu drept de recurs la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Centru).

Pregedintele sedinfei, judecétor Ciprian Valah
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