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~ Judecitoria Chisinau, (sediul Riscani), VA expediaza copia hotérarii suplimentare nr.3-581/17 din
21.12.2018 emise pe marginea chestiunii privind pronuntarea unei hotéréri suplimentare pe cauza civili la
cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova
impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova, intervenient accesoriu
Asociatia Obgteasca Asociatia Nationala CopyRight, Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale, Asociatia Obsteascid Oficiul Republican al Dreptului de Autor privind

contestarea actelor administrative.

AnexAi: copia hotdrarii suplimentare nr.3-581/17 din
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Examinind in sedintd publicd chestiunea pnvmd ronunfarea unei hotériri suplimentare
pe cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusi de Asociatia Drepturi de Autor si
Conexe din Republica Moldova impotriva Agentl}el de Stat pentru Proprictatea Intelectuald a
Republicii Moldova, intervenient accesoriu Asocna;xa Obsteascﬁ Asociatia Nationald CopyRight,
Asociafia Obgsteascd Asociatia Natlonala pentru Protecna Creatiei Intelectuale, Asociatia
Obsteascd Oficiul Republican al Dreptului de Autor privind contestarea actelor administrative,

A CONSTATAT:

Reclamantul s-a adresat 1n instantd cu cererea de chemare in judecati norinalizatd.

Prin hotérirea Judecétoriei Chisinau (sediul Rigcani) din 14.02.2018 s-a respins cererea de
chemare in judecatd depusa de Asociatia Drepturi de Autor §i.Conexe din Republica Moldova
1mpotr1va Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova, intervenient
accesoriu Asociatia Obgteasc Asociatia Nanonala,Copleght Asociatia Obsteascd Asociatia
Nationald pentru Protectia Creafiei Intelectuale, Asocmpa Obsteascd Oficiul Republican al
Dreptului de Autor privind contestarea actelor adrmmstratwe ca nefondata.

Hot#irirea judecitoreascd enuntati a fost atacaté in ord1ne de apel l1a 16.02.2018.

Prin incheierea Curtu de Apel Chlsmau din 30.10°2018, instanfa ierarhic superloara a
ridicat de la examinare, in ordine de apel, pncma cwlla.la cererea de chernare in Judecata depusi
de Asociatia Drepturi de Autor si Conexe dlanepubhca Moldova impotriva Agennel de Stat
pentru Proprictatea Intelectuali a Republicii Moldova, intervenient accesoriu Asociatia
Obsteascd Asociatia Nationald CopyRight, Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald pentru
Proteciia Creatiei Intelectuale, Asociafia Obsteascd Oficiul Republican al Dreptului de Autor
privind contestarea actelor administrative, restituind cauza in instanta de fond, Judecatoria
Chl$11‘lau (sediul Riscani) pentru emiterea une1 hotﬁrin, suplnnentare o

in sedinta de judecata instanta a pus i dlscupe Cchestiunca pr1v1nd pronun‘;area unei
hotéririi suplimentare pe marginea cererii de repunere in termen a cererii doJ chemare in Judecata

Reprezentantul AsDAC, directorul 'general Angela Stroici a sollcutat resplngerea cererii
cu privire la compensarea cheltuielilor de Judecata Cauza civild a fost intentdtd la cererea de
chemare in judecati a AsDAC citre AGEPI Con31dera cé mtervementul accesorlu nu poate
cerere restituirea cheltuielilor de asistentd _]urldlc S

Reprezentantul Agentiei de Stat pentru Propnetate Intelectuala reprezentant in baza de
procurd Patricia Bondaresco in cadrul sedintei.:de. judlecata a solicitat respmgerea cereril
intervenientului accesoriu pnvmd incasarca cheltuielilor de asistenta Jurldwé '
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Intervemen]:n accesorii Asociafia Obsteasca Asoc1a;1a Nafionald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale, si Asociatia Nationali CopyR1ght nu 5 -au'] prezentat la-sedinta de judecatd, insi au
inaintat cereri de aminare a gedinfei de Judecaté ‘Respectiv, ‘instanta de judecats, consultind
opiniile pérfii reclamante i pirtii pirite, precum si conducindu-se de prevederile art.250 CPC al
RM, a dispus examinarea chestiunii privind emiterea unei hotariri suplimentare in lipsa
intervenientilor accesorii.

Intervenientul accesoriu Asociatia Obsteast:éi Oficiul Republican al Dreptului de Autor,
fiind citat in mod legal despre data i ora sedintéi e judecats, i s-a prezentat la sedind, motiv
din care instanfa a dispus examinarea chestiunii privind emiterca unei hotiriri suphmentare in
lipsa acestuia. NI

Studiind materialele cauzei, instanta de judecaty: aJunge la concluzm cd urmeazi a fi
pronuniati o hotirire suplimentari din urmitoarele conmderente

in conformitate cu art.250 din Codul de: proceduré. civild, instanta care a pronuntat
hotirirea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, o hotérire suplimentari dacé:
a) nu s-a pronuntat asupra unei pretentii formulate de citre pirfi sau de cétre intervenientul
principal; b) rezolvind problema dreptului in litigiu, nu a indicat suma adjudecata, bununle ce
urmeazd a fi remise sau acfiunile pe care pmtul trebu1e sd le 1ndep11neasca ¢) nu 2 rezolvat
problema repartizirii intre parti a cheltuielilor d¢ -Judecatéf ori_a_omis 54,5 pronunte asupra
cererilor martorilor, expertilor, specmhstllo!r m%erpretllorI sau reprezentan;ﬂor cu pr1v1re la
cheltuielile de judecatd a cdror compensare li se cuvine. Problema pronun{arii unei hotariri
suplimentare poate fi pusi in termenul executdrii silite a hotiiirii. Instanfa emite, dupd examinare
in gedinfd de judecatd, hotdrirea suplimentars, care poate fi atacatd in ordinea stabilitd de
prezentul cod. Pamclpantllor la proces li se comun[lcé locull, data si ora §ed1n{e1 Ncprezentarea
lor insd nu impiedicd examinarea problemel ‘Cetered de addﬁftaré a unel hotinn rsﬁ‘"u‘jjlu'nentare ru
se impune cu taxd de stat. Incheierea Judecsc'ltoreascﬁ de respingere a cererii de emitere a unei
hotériri suplimentare se supune recursului.

fn acest sens, instanta de Judecaté atestd cd, ,la 17 05.2017 intervenientul accesoriu AO
Asociatia Nationala CopyRight prin intermediul avocatulm Alexandru Melnig, a inaintat o cerere
cu privire la compensarea cheltuielilor de Judeca i ‘anume: odatd ca respmgerea cererii de
chemare In judecatd depusi de AsDAC, incaSates in %eneﬁcml ANCO din ¢onful reclamantuiliii
a sumei de 6100 lei, care constituie cheltuieli de Judecata sub forma de plat_é pentru asistentd
juridici achitati avocatului. L Ften

Se retine c¢d odatd cu pronuntarea d1sp021t1vulu1 la 14.02.20018 pe margmea catizei civile,
instanta de judecati nu s-a expus asupra ccrcn!ﬂ‘cu pm{u'e la compensarea cheltulehlor de
judecata.

Astfel, conform art. 82 din Codul de procedura cxvﬂa cheltulehle de judecatd se compun
din taxa de stat si din cheltuielile de judecare a cauzei. J

Conform art,90 lit.i) din Codul de Proceduri C1v1lﬁ, din cheluuehle de Judecare a cauzei
fac parte: i} cheltielile de asiStenid juridicd;

fn conformitate cu art. 94 alin. (1) am Codul de proceduré c1v1lé 1nstan1;a judecatoreasca
obliga partea care a pierdut procesul si plaieastchi, ‘a cerére pértu care a avut cistig de cauzd
cheltuielile de judecati. Dacé actiunea reclamantului a _fost admisa parl;lal,, acestuia 1 se
compenseazd cheltuielile de judecatd propomonal partu adrmse din pretcnm iar pmtuhn ~
proporfional partii respinse din preten;ule reclamantulul i

Articolul 96 alin, (1)-(1") din Codul de H grocedu.ra civila, rcitereaza ¢4, instanfa
judecatoreasca obhgﬁ partea care a pierdut. procesul s& compenseze pé.rm care a avut cigtig de
cauzi cheltuielile ei de asistentd juridica, in misura in care acestea au fost reale, necesare si
rezonabile. Cheltuielile mentionate la alin. (1) se compenseaza pértii care a avut 01$t1g de cauzi
dacd aceasta a fost reprezentatd in judecatd de un avocat. -

Conform art.68 CPC al RM, mtervementul accesoriu are dreptunle §i obhgatnle
procedurale ale pér;u cireia i se aldturs, cu excepya dreptului de a modifica temeiul i obiectul
actiunii, de a majora sau reduce cuantumul’ preteritiilor din acpune precum si de a renunta la
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actiune, de a recunoaste actiunca sau de a incheia tranzactie, de a inainta actiune reconventionali
sau de a cere executarea siliti a hotaririi, Incheierii sau deciziei judecitoresti.

Corespunzitor, aplicind prevederea legali enuntati supra, la circumstantele cauzei civile,
se constatd ci intervenienuq accesoriu dispune §i se bucurd de aseleasi drepturi ca si partea
céreia i se aldturd, inclusiv si dreptul de a solicita compensarea cheltuielilor de judecats.

Actele cauzei atestd ci, pe parcursul examinérii cauzei civile deferite judecatii, AO ANCO
a fost reprezentatd de citre avocatul Alexandru Melnic, iar pentru serviciile acestuia,
intervenientul accesoriu a achitat suma de 6 100 lei, fapt confirmat prin bonul dc plata nr.143 din
30.03.2017. '

Raportind norma procedurald citatd supra .la circumstanfele spefei, instanfa considerd
oportun de a Incasa de la AO AsDAC in beneﬁcml AO ANCO cheltuielile de asistentz Jundlca
in sumi de 4 000 lei, care in opinia instantei de judecatd reprezintd un cuantum real, necesar §i
rezonabil,

Astfel, avind in vedere criteriile de apreciere a cheltuielilor pentru asisten{d juridicd
desprinse din jurisprudenta. CEDO, instana de Judecatﬁ califici cheltuielile solicitate de
intervenient ca reale (confirmate prin bonul de plata), necesare (avand in vedere ca raportul nu
cuprinde acfiuni, utilitatea cdrora ar provoca dubil, mstan;el de judecats sau partii de la care se
pretinde incasarea cheltuielilor §i tinind cont de importanta cazului pentru mtervement) $1
rezonabile (reiesind din multitudinea de acfiuni mtreprmse de avocat §i conﬁrmate prm raportul
de activitate al acestuia).

Totodat, la determinarea cuantumului Chﬁ%Mlelllgr’penUu a51st.enIa _]lg;l&il(}ﬁ au fost luate
in caleul §i Recomandirile privind cuantumu} onorarulor 'si.compensared deé cdtré instantele de
judecati a cheltuielilor de asistentd juridici, aprobate pnn 'decizia Consiliului Uniunii Avocatilor
din 30 martie 2012.

De asemenea, in virtutea normelor legale abordate supra si avind in vedere solugia
pronunfatd pe caz, instanfa va incasa de la AO A“s[gAC in beneﬁciul AO ANCO cheltuielile
pentru asistentd juridic in cuantum de 4000 lci T P

Jin

in baza celor expuse si in temeiul art. 250 CPC 1'nstan];a de _]udecati,
HOTARKSTEE ;

Se admite partial cerm;a AOQ ANCO de compensare a cheltulehlor d}e Judecata si se
incaseaz3 din contul Asociafiei Obstesti Asqc1a;1a Tbreptunlor de Autor s "Conéxe il beneficiul
Asociatiei Obstesti Asociatia Nafionald CopyRight suma de 4000 (patru mii) lei cu titlu de
cheltuieli de judecatd sub formé de cheltuieli pentru asistent# juridicé.

In rest ceringa privind compensarea cheltulehlor de asistenta juridica a AO ANCO se
respinge ca neintemeiati. =~ ‘”' G e

Hotérirea cu drept de apel la Cu.rtea de- Ape Ch1$1nau in “terinen "dé 30 zile de la

pronuntare prin intermediul Judecétoriei Chisindu (sediul Bfscani).

Presedinte de sedintd, judécitor ' Vitalii Ciumac
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