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Ne dosar 3r-618/17 La No de iegire din

Recurenta AOQ Asociatia Nationali pentru Protecfia Creatiei Intelectuale
ﬁ Mun. Chisindu, str. Aba Gohberg 2, ap. 88

Recurenta Asociafia Drepturi de Autor si Conexe din RM
Mun. Chisinau, str. Nicolae Zelinschi 24 A

Intimata AO Oficiul Republican al Drepturilor de Autor
Mun. Chisindu, str. bd. Binulescu — Bodoni 45, ap. 16

Intimata AO Asociatia Nationald CopyRight
Mun. Chisinéu, str. Moara Rosie 19, ap. 6

Intimata AO ReproMold
Mun. Chisinau, str. 31 August 1989, 98

\/Intimata IP Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald
Mun. Chisindu, str. Andrei Doga 24/1
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Intimata IP Centrul de Licentiere si Administrare a D}el;furilor
Mun. Chisindu, str. bd. Banulescu — Bodoni 45, et. 3, ap. 312

Curtea de Apel Chisinau, vi expediaza copia deciziei nr. 3r-618/17 Colegiului Civil al Curtii
de Apel Chisgindu din 15 ianuarie 2018.

Anexe:
- Copia deciziei— file.
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Dosarul nr. 3r-618/17 judecitorul Oleg Melniciuc
DECIZIE
15 ianuarie 2018 mun. Chisindu

Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chiginau
in componenta:
Presedintele sedintei, judecétorul Vladislav Clima
Judecitorii Ecaterina Palanciuc si Galina Moscalciuc

examinind recursul declarat de citre Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale precum si recursul declarat de citre Asociafia Drepturi de Autor si Conexe
din Republica Moldova,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Institutiei Private ,,Centrul de
Licentiere si Administrare a Drepturilor” impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald, intervenientii accesorii Asociatia ,,.Drepturi de Autor si Conexe” din
Republica Moldova, Asociatia obsteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor”,
Asociatia obsteascd ,,Asociatia Nationald CopyRight”, Asociatia Nationald pentru
Proteciia Creatiei Intelectuale si asociatia obsteascd ,,ReproMold” cu privire la
recunoasterea ilegald a refuzului intr-un drept pretins si obligarea efectuarii actiunilor,
respectiv

impotriva incheierii judecitoriei Riscani, mun., Chisindu din 16 decembrie 2016,
prin care s-a refuzat intervenjia principald in proces a Asociafiei Nationale pentru
Protectia Creagiei Intelectuale si

impotriva incheierii judecatoriei Rigcani, mun. Chisingu din 23 decembrie 2016
prin care au fost anulate masurile de asigurare aplicate prin incheierea Judecatoriei
Riscani, mun. Chisinau din 20 noiembrie 2014, -

Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chigindu

constata:

1. La 10 octombrie 2014, Institutia Privati ,,Centrul de Licentiere si Administrare
a Drepturilor” a depus in judecdtoria Riscani mun. Chisindu cerere de chemare in
judecatd Impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, solicitdnd
recunoasterea ca ilegal refuzul Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald de a
admite cererea prealabild a Institutiei Private Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor din 03 septembrie 2014; obligarea Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald: sd suspende activitatea de colectare a remuneratiei pentru drepturile de
autor §i conexe pe anul 2014 de citre Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din
Republica Moldova pind la prezentarea de citre acesta a rapoartelor privind cotele
procentuale detinute in dependentd de repertoriul gestionat si cota delimitatd pentru
obiectele drepturilor de autor si conexe neidentificate; sd modifice pct. 2 al Deciziei
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald nr.3/1566 din 20 septembrie 2013, astfel
incit drepturile titularilor care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectiva
din Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt
mod sd fie gestionate in 2015 de cétre asociatia obsteascd ,,Asociatia Nationald
CopyRight”, iar in anul 2016 de céatre Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din
Republica Moldova; sd investeascd Institutia privatd ,,Centrul de Licentiere si
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Administrare a Drepturilor” cu dreptul de colector unic pentru perioada 2014-2015 prin
emiterea din oficiu a unei noi decizii sau modificarea Deciziei nr.3/1566 din 20
septembrie 2013.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat cd, prin Decizia Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald nr.3/1566 din 20 septembrie 2013, publicatd in Monitorul
Oficial al RM la data de 04 octombrie 2013, au fost avizate toate organizatiile de
gestiune colectiva sa gestioneze, de sine stititor sau in comun, in bazi de acord, toate
drepturile care le-au fost incredintate in gestiune.

A mentionat c3, pentru implementarea deciziei sus nominalizate si necesitatea
consolidarii relatiilor de conlucrare intre organizatiile de gestiune colectivi si utilizatori,
la data de 14 noiembrie 2013, a fost semnat de céatre reprezentantii Agentiei de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald, Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatiei
Intelectuale, Asociatiei Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova, asociatiei
obstesti ,,Asociafia Nationald CopyRight” si asociatiei obstesti ,,Oficiul Republican al
Dreptului de Autor” un Protocol, potrivitd ciruia partile s-au obligat s3 identifice solutii
de delimitare a cotelor anuale ce le revin, reiesind din repertoriul gestionat de acestea
conform contractelor incheiate, din volumul total al obiectelor drepturilor de autor si
conexe valorificate.

Pentru eficientizarea modului de determinare a cotelor in baza operelor
valorificate, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a achizitionat baza de date
a pieselor muzicale difuzate pe parcursul anului 2013, generate de sistemul specializat
»Media Forest” si a pus-o la dispozitia organizatiilor de gestiune colectivd, in mod
gratuit, acestea avand obligatia sd identifice in termen de o luna, piesele din repertoriul
propriu si sd transmitd datele cdtre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuals, in
acest sens fiind semnat la data de 24 ianuarie 2014 un Protocol comun intre participantii
domeniului. " i

Afirma ca, asociatiile de gestiune colectivd au transmis drepturile de autor si
conexe avizate In termenii stabiliti citre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald
informatia cu privire la cotele ce le revin si doar Asociatia Drepturi de Autor $i Conexe
din Republica Moldova nu a prezentat informatia solicitata.

Invoci c&, Intru solutionarea litigiului pe cale amiabila la data de 04 iunie 2014, a
expediat in adresa Asociatiei Drepturi de Autor gi Conexe din Republica Moldova o
cerere prealabild cu solicitarea de a-si onora obligatiile asumate prin Protocolul din 24
ianuarie 2014, insd nu a primit nici un réspuns.

2. Prin cererea formulatd si depusd concomitent cu actiunea civild, Institutia
Privatd ,,Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor” a solicitat asigurarea
actiunii, privind suspendarea activitatii Asociatiei Drepturi de Autor i Conexe din
Republica Moldova in partea ce tine de colectarea remunerafiel pentru drepturile de
autor si drepturile conexe, pani la solutionarea pricinii in fond.

Prin incheierea Judecétoriei Riscani, mun. Chisindu din 20 noiembrie 2014, a fost
admisd cererea de asigurare a actiunii si dispusd suspendarea activitafii Asociatiei
Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova in partea ce fine de colectarea
remuneratiei pentru drepturile de autor si drepturile conexe péna la solutionarea pricinii
in fond.

3. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 22 ianuarie 2015 recursul Asociatiei
Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova a fost respins ca tardiv.

4. fn legiturd cu exercitiul cdilor de atac extraordinare si ordinare, solutionarea
incidentelor de procedurd, cauza civili a fost examinatd in mai multe rdnduri in
instantele de recurs ale Curtii de Apel Chisindu si Curtea Suprema de Justitie.
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5. La 19 octombrie 2016 Institutia privatd ,,Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor” a concretizat cerintele actiunii in partea obiectului material cit si in partea
participantilor la proces, formuldnd pretentiile fatd de Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald si intervenientii accesorii Asociatia Drepturi de Autor si
Conexe din Republica Moldova, asociatia obsteasci ,,Oficiul Republican al Dreptului de
Autor”, asociatia obsteascé ,,Asomapa Nationald CopyRight”, Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale si asociatia obsteasca ,,ReproMold” solicitind:

- sa fie recunoscut ilegal refuzul Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald
de a admite cererea prealabila a Institutiei privati ,,Centrul de Licentiere si Administrare
a Drepturilor” din 03 septembrie 2014,

- si se oblige Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald si suspende
activitatea de colectare a remuneratiei pentru drepturile de autor si conexe pe anul 2014
de citre Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova pind la
prezentarea de citre aceasta a rapoartelor privind cotele procentuale definute n
dependenti de repertoriul gestionat si cota elimitatd pentru obiectele drepturilor de autor
si conexe neidentificate,

- s8 se oblige Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald sd modifice pct. 2 al
deciziei AGEPI nr. 3/1566 din 20 septembrie 2013, astfel incit drepturile titularilor care
nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care
nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod, si fie gestionate in anul
2015 de catre asociatia obgteascd ,,Asociatia Nationald ,,CopyRight”, iar in anul 2016 de
citre Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova,

- sd se oblige Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald si investeascd
Institufia privaté »Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor” cu dreptul de
colector unic pentru perloada 2014- 2(_)&_5 prin emiterea dm oﬁmu a unei noi dec1211 sau
modificarea Deciziei nr. 3/1566 din 20 septembrie 2013;" T

- s& se constate colectarea ilegald a remuneratiei de cétre Asociatia Drepturi de
Autor i Conexe din Republica Moldova dupa aplicarea masurii de asigurare a actiunii.

6. La 15 decembrie 2016 Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale, in calitate de intervenient principal, a depus cerere de interventie principali
In pricina civild disputata intre Institutia privatd ,,Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor” i Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald (AGEPI) si intervenientii
accesorii Asociafia Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova, asociatia
obsteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor”, asociatia obsteascd ,,Asociatia
Nationald CopyRight”, Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale si
asociafia obgteascd ,,ReproMold”, formulénd cerinta fati de Institutia privati ,,Centrul de
Licentiere si Administrare a Drepturilor” si Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuali solicitdnd:

- atragerea 1n proces a Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale
in calitate de intervenient principal, conform art. 65 Codul de proceduri civila,

- si fie recunoscut ilegal refuzul Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala
de a admite cererea prealabila a Institutiei privatd ,,Centrul de Licentiere si Administrare
a Drepturilor” din 03 septembrie 2014,

- sd reinvesteascd Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale cu
dreptul de a colecta remuneratia de autor si conexe in temeiul deciziei Curtii Supreme de
Justitie din 12 septembrie 2012 si Curtii de Apel Chisindu din 25 noiembrie 2014, 17
februarie 2015 si 09 junie 2015 si care au devenit definitive si irevocabile pentru
perioada 01 ianuarie 2015 — 31 decembrie 2018 in temeiul art. 16 alin. (1) si (2) si art.
123 alin. (2) Codul de procedura civila,



- conform art. 60 alin. (5) si art. 187 alin. (2) Cod civil, art. 175 Codul de
procedurd civila a suspenda activitatea Institutiei private ,Centrul de Licentiere si
Administrare a Drepturilor” in domeniul gestiondrii dreptului de autor si dreptuirlor
conexe cu interdictia de eliberare a licentelor i colectirii remuneratiei de autor $i conexe
de inestatdtor sau din numele fondatorilor,

- sd se suspende activitatea fondatorilor Institutiei private ,,Centrul de Licentiere si
Administrare a Drepturilor” - asociatia obsteasca ,,Oficiul Republican al Dreptului de
Autor” si asociatia obgteascd ,,Asociafia Nafionala CopyRight” pani la solutionarea
problemei sumelor de bani, ilegal incasate in numele tuturor titularilor de drepturi de la
utilizatori de catre Institutia privatd ,,Centrul de Licentiere §i Administrare a Drepturilor”
de la agentii economici §i pand la ridicarea masurilor de asigurare prin care Institugia
privatd ,,Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor” si fondatorii sii asociatia
obsteasca ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor” si asociatia obsteasca ,,Asociatia
Nationald CopyRight” au obtinut incheieri de blocare a activitatii asociatiilor Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale si Asociatia Drepturi de Autor si Conexe
din Republica Moldova,

- si se suspende activitatea Asociatiei Drepturi de Autor si Conexe din Republica
Moldova in vederea eliberarii licentelor si colectiirii remuneratiei de autor si conexede la
utilizatori, pina la clarificarea sorfii sumelor colectate in temeiul Legii nr. 139 din 02
iulie 2010, inclusiv dupa aplicarea interdictiet instantei de judecata si Deciziei AGEPI de
a colecta remunerarea §i achitarea acestor sume cétre Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale, asociatia obsteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de
Autor”, asociatia obsteascd ,,Asociatia Nationald CopyRight” si asociatia obsteascd
»ReproMold”

- si se suspende activitatea asociatiei obstesti ,,ReproMold” in vederea eliberarii
licentelor si colectdrii remuneratici de autor §i conexe pina la efectuarea controlului
activitafii i de citre AGEPI in temeiul Legii nr. 139/2010 si clarificarea sortii sumelor de
bani acumulate incepand cu 01 ianuarie 2011

- 54 se interzicd Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald sd avizeze noi
asociatii obstesti in temeiul art. 48 din Legea 139/2010, fondatorii si conducdtorii cirora
sunt membrii participantilor din litigiu, fosti angajati ai AGEPI, pand la solutionarea
problemei remuneratiei de autor si conexe, colectate in temeiu Legii nr. 139/2010 de
citre participantii la proces si cu ignorarea Legii nr. 139/2010.

7. Prin incheierea judecitoriei Rigcani, mun. Chisindu din 16 decembrie 2016 s-a
refuzat in primirea actiunii intentate de Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale impotriva Institutiei private ,,Centrul de Licenfiere si Administrare a
Drepturilor” si Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala privind recunoagterea ca
ilegal a refuzului Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald de a admite cererea
prealabila a Institutiei privata ,,Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor” din
03 septembrie 2014, reinvestirea Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatiei
Intelectuale cu dreptul de a colecta remuneratia de autor §i conexe in temeiul deciziei
Curtii Supreme de Justitie din 12 septembrie 2012 si Curtii de Apel Chigindu din 25
noiembrie 2014, 17 februarie 2015 si 09 iunie 2015 si care au devenit definitive si
irevocabile pentru perioada 01 ianuarie 2015 — 31 decembrie 2018.

S-a explicat Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatier Intelectuale ca este in
drept sd depunad o actiune proprie Intr-un proces separat impotriva Institufiei private
wCentrul de Licenfiere si Administrare a Drepturilor” si Agentiei de Stat pentru
Proprictatea Intelectuald privind recunoasterea ca ilegal a refuzului Agentiei de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald de a admite cererea prealabild a Institufiei privatd
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,Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor” din 03 septembrie 2014,
reinvestirea Asociafiei Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale cu drthl'l.ll. de.a
colecta remuneratia de autor si conexe in temeiul deciziei Curtii Supreme de Justoltle din
12 septembrie 2012 si Curtii de Apel Chisindu din 25 noiembrie 2014, }7 februar}e 201.5
si 09 iunie 2015 si care au devenit definitive si irevocabile pentru perioada 01 ianuarie
2015 - 31 decembrie 2018. .

8. La data de 19 decembrie 2016, Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din
Republica Moldova a depus o cerere prin care a solicitat ridicarea masurii de asigura{e
sub forma de suspendare a activitdfii Asociatiei Drepturi de Autor si Conexe din
Republica Moldova in partea ce tine de colectarea remunerafiei de autor pentru
drepturile de autor si conexe, respectiv anularea incheierii Judecétoriei Rigcani, mun.
Chisindu din 20 noiembrie 2014.

9. Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 23 decembrie 2016, s-a
admis cererea depusd de Asociatia Drepturi de Autor §i Conexe din Republica Moldova
si s-au anulat misurile de asigurare aplicate prin incheierea Judecatoriei Rigscani, mun.
Chigindu din 20 noiembrie 2014, prin care a fost suspendatd activitatea Asociafiei
Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova in partea ce {ine de colectarea
remuneratiei de autor pentru drepturile de autor §i conexe.

10. La 23 decembrie 2016 Asociatia Nationald pentru Protectia Creafiei
Intelectuale a formulat recurs impotriva Incheierii judecéitoriei Riscani, mun. Chisindu
din 16 decembrie 2016, prin care s-a refuzat interventia principali, solicitind admiterea
recursului, casarea Incheierii contestate si solutionénd prin decizie problema in fond, sd
se admitd interventia principald in proces a Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatiei
Intelectuale,

11. La 10 ianuarie 2017_Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din Republica
Moldova formulat recurs impotriva incheierii Judecitoriei Riscani, mun. Chisinau din
23 decembrie 2016 si prin care s-au anulat mésurile de asigurare dispuse prin incheierea
judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din 20 noiembrie 2014, solicitdnd casarea partiali a
actului contestat &n partea unui motiv invocat de instan{# pentru casare.

12. La 06 aprilie 2017, Institutia privatd ,,Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor” a contestat cu recurs incheierea Judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din 23
decembrie 2016 si prin care s-au anulat misurile de asigurare dispuse prin incheierea
judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din 20 noiembrie 2014, solicitind admiterea
recursului, casarea integrald a incheierii Judecatoriei Riscani, mun. Chisiniu din 23
decembrie 2016.

13. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 24 octombrie 2017, s-a respins
recursul declarat de Institutia privatd ,,Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor” si s-a mentinut incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 23
decembrie 2016, adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecati inaintati de
Institufia privatd ,,Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor” impotriva
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald si intervenientii accesorii Asociatia
Drepturi de Autor i Conexe din Republica Moldova, Asociagia Qbgteasci “Oficiul
Republican al Dreptului de Autor”, Asociatia obsteascid ,Asociatia Nationald
CopyRight”, Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale si Asociatia
obsteasca ,,ReproMold” privind recunoasterea ilegald a refuzului si obligarea la
efectuarea actiunilor.

14. Prin fisa de repartizare a dosarelor, la 01 noiembrie 2017 cauza a fost
redistribuiti pentru examinarea recursurilor Asociatiei Nationale pentru Protectia
Creatiei Intelectuale si Asociatiei Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova
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formulatc.a respectiv impotriva incheierii judecitoriei Riscani, mun. Chigindu din 16
dec?mbne 2016, prin care s-a refuzat intervenfia principali in proces a Asociatiei
Naglonale pentru Protectia Creatiei Intelectuale si corespunzitor impotriva incheierii
judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din 23 decembrie 2016 prin care au fost anulate
mésurile de asigurare aplicate prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisiniu din
20 noiembrie 2014.

15. Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale in motivarea
tecursului sau impotriva incheierii judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 16 decembrie
2016 a sustinut ca incheierea este neintemeiatd, discriminatorie si care lezeazi drepturile
recurentei de acces liber la justitie.

A susfinut cd similar Institutiei private ,,Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor”, Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale are dreptul la
satisfactie echitabild din partea instantei.

Desi instanta a indicat ¢ in procesul in care s-a solicitat interventia principala,
Asociatia National& pentru Protectia Creatiei Intelectuale este deja participant, a sustinut
cd calitatea de intervenient accesoriu este diferitd de cea pretinsa.

A explicat propriul interes In obiectul actiunii prin aceia ci organizatiile de
gestiune colectivd a drepturilor de autor si conexe, urmau si implementeze decizia nr.
3/1566 din 20 septembrie 2013 si la 14 noiembrie 2013 au semnat un protocol, potrivit
ciruia organizatiile trebuiau si identifice solutii de delimitare a cotelor anuale ce le
revin, reiesind din repertoriul gestionat conform contractelor incheiate, din volumul total
al obiectelor drepturilor de autor gi conexe valorificate. Pentru eficientizare Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectual a achizitionat baza de date a pieselor muzicale
difuzate pe parcursul anului 2013, din care, organizatiile semnatare ale protocolului
trebuiau si identifice piesele din propriul repertoriu si sd comunice datele AGEP], iar
grupul creat la 24 ianuarie 2014 urma si delimiteze cotele procentuale ce le revin
fiecdrei organizatii din volumul total al obiectelor dreptului de autor valorificate,
inclusiv cota pentru drepturile de autor si conexe ce cad sub incidenta licentei extinse si
obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de
gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-a incredintat gestiunea
drepturilor sale in alt mod, acestea urméand a fi aplicate la colectarea remuneratiei ce
urmeazi a fi achitatd de citre utilizatori pentru anul 2014, precum si la repartizarea
remuneratiei acumulate in anul 2013.

Recurentul a sustinut ci instanta de fond a refuzat interventia deoarece aceasta a
cererea a fost formulati la finalizarea dezbaterilor judiciare. Considera ci solutia nu este
legala, or dezbaterile judiciare nu erau incheiate iar chiar dacé intervenea aceastd etapd a
dezbaterilor, atunci instanfa putea sd reia cercetarea judecétoreascd, mai mult, in
conditiile alin. (2) al art. 65 Codul de procedurd civild, instanta a avut obligatia de
instiintare a tuturor persoanelor care-si puteau declara propriile interese.

16. Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova in motivarea
recursului s3u impotriva incheierii Judecétoriei Riscani, mun. Chisindu din 23 decembrie
2016 si prin care s-au anulat masurile de asigurare dispuse prin incheierea judecitoriei
Riscani, mun. Chisinau din 20 noiembrie 2014 a contestat motivatia solutiei de casare, or
aceasta nu este cea sustinutd in cererea de anulare formulatd la data de 19 decembrie
2016.

Considerd cd motivatia anularii masurii de asigurare trebuia axatd pe faptele
indicate, anume cd prin suspendarea dispusid, s-a suspendat activitatea de bazi a
recurentei, cea de organizatie de gestiune colectivd a drepturilor de autor, care a generat
drent consecinta incanacitatea de nlata fatd de terti. inclusiv titularit de drenturi de autor.



bugetul public, prestatorii de servicii de gospodarire, ceea ce a paralizat activitatea
organizatiei. o . .

Suspendarea a lezat interesele celor peste 3700 de autori §i mt(i:rpt.’e;l rpergbrx ai
organizatiei recurentei, dar si a celor de peste 2000000 de reprezentati, situaia fiind in
vizorul Confederatiei Internationale a Societatilor Autorilor §i Compozitorilor.

A sustinut ci motivatia anularii suspendarii trebuia s@ se axeze pe argumentul r':ﬁ
dispozitia de suspendare este identicd cu cerinta reclamantei din acfiune, astfel cd prin
admiterea suspendarii, instanta s-a expus asupra fondului. .

De asemenea, instanta si-a depasit atribufiile or activitatea recurentei este protejata
de Legea nr. 139 din 02 iulie 2010 privind dreptul de autor §i drepturile conexe, mai
mult, dispozifia instantei nu tine de competenta Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald, ci de competenta Ministerului Justifiei.

Considera de asemenea, cad motivul anularii mésurii de asigurare urma si se axeze
si pe constatarea ca scopul masurii de asigurare a fost tergiversarea judecdril actiunii,
prin mentinerea Asociatiel Drepturi de Autor st Conexe din Republica Moldova in stare
de blocaj, elocvent fiind in opinia recurentei si cererea Asociatiei Nationale pentru
Protectia Creafiei Intelectuale, care cunoscdnd despre proces, a decis interventia
principald abia peste doi ani de la intentarea procesului.

17. Prin referinfa formulatd la recursul declarat de Asociafia Nationald pentru
Protecfia Creatiei Intelectuale impotriva incheierii judecétoriei Riscani, mun. Chisinéu
din 16 decembrie 2016, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a pledat pentru
respingerea cererii de recurs, susfinind cd Asociatia Nafionala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale nu a invocat nici un drept al sdu asupra obiectului litigiului sau un drept
legat de acesta, nu a facut dovada unui interes propriu asupra obiectului litigiului, astfel,
nu a respectat prevederile art. 65 Codul de procedura civila.

Mai mult decAt atat, recurenta nici nu a formulat cerinte ce se raporti la obiectul
litigiului si nici in interes propriu. Ci doar pentru a camufla interventia principald in
proces, iar solicitédrile de fapt tin de aplicarea masurilor asiguratorii.

Considera cé instanta de fond a apreciat corespunzitor situatia de drept si de fapt,
concluzionand just ci cererea de interventie principald nu are nici o legiturd cu obiectul
litigiului, motiv din care nu sunt intrunite conditiile legale de intervenire in proces, iar
daca exista revendiciri, acestea trebuie formulate intr-un proces separat.

18. Prin aceiagi referinfa doar ca formulatd la recursul declarat de Asociatia
Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova impotriva incheierii judecatoriei
Rigcani, mun, Chisindu din 23 decembrie 2016, Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald a pledat pentru respingerea cererii de recurs, sustinind ci argumentele
recursului nu fin de imputernicirile instantei de recurs, or nu se soliciti casarea
incheierii.

Cu referire la argumentele de fond, a sustinut ¢a recurenta duce in eroare prin
argumentarea sa, or in perioada de suspendare a activitafii de colectare a remuneratiei, a
exercitat aceastd atributie.

19. Institufia privati ,,Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor”,
Asociatia obsteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor”, Asociafia obsteasci
»Asociatia Nafionald CopyRight” si Asociatia obsteasci ,ReproMold”, fiindu-le
comunicate recursul Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale impotriva
incheierii judecitoriei Riscani, mun. Chisiniu din 16 decembrie 2016, precum si recursul
formulat de Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova impotriva
incheierii Judecatoriei Rigcani, mun. Chigindu din 23 decembrie 2016, nu au depus
referinte.




20 De asemenea, nu au depus referinte nici Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale la recursul declarat de Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din
Republica Moldova, precum si ultima nu a depus referinti la recursul Asociatiei
Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale.

21. Studiind i analizdnd motivele invocate in recurs, in cumul cu materialele
pricinii, Colegiul civil §i de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau conchide
cd, recursul Asociafiei Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale impotriva
incheierii judecdtoriei Rigcani, mun. Chisindu din 16 decembrie 2016, prin care s-a
refuzat interventia principald in proces a Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatiei
Intelectuale, precum si recursul Asociatiei Drepturi de Autor si Conexe din Republica
Moldova Impotriva incheierii judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din 23 decembrie
2016 prin care au fost anulate masurile de asigurare aplicate prin incheierea Judecatoriei
Régcani, mun. Chigindu din 20 noiembrie 2014, sint pasibile de a fi respinse,
impundndu-se solutia de mentinere a incheierilor contestate, din urmitoarele
rationamente.

22. Dispozitiile art. 423, 424 alin. (1) si art. 426 alin. (3) Codul de proceduri
civild, instituie jurisdictia Curtilor de apel In examinarea recursurilor declarate impotriva
incheierilor emise de judecatorii. Recursul impotriva incheierii se examineazi in termen
de 3 luni intr-un complet din 3 judecétori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la
recurs, fard examinarea admisibilitatii si fira participarea pértilor.

Potrivit art. 425 Codul de procedurd civila, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei, recurentele respectand acest
termen.

Conform art. 427 lit. a) Codul de procedura civild instanta de recurs, dupa ce
examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i s mentind
incheierea.

Conform art. 432 Codul de proceduri civila, partile si alti participanti la proces
sant in drept si declare recurs in cazul in care se invoca incélcarea esentiald sau aplicarea
eronati a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural. Se considerd ci
normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta
judecidtoreasci: a) nu a aplicat legea care trebuia si fie aplicatd; b) a aplicat o lege care
nu trebuia si fie aplicatd; ¢) a interpretat in mod eronat legea; d) a aplicat in mod eronat
analogia legii sau analogia dreptului. Se considera cd normele de drept procedural au
fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul in care: a)} pricina a fost judecatd de un
judecitor care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei; b) pricina a fost judecatd in
absenta unui participant la proces céruia nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de
judecati; ¢) in judecarea pricinii au fost incilcate regulile privind limba de desfagurare a
procesului; d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces; e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecatd; f)
hotdrirea a fost pronuntati cu incilcarea competentei jurisdictionale. Savargirea altor
incilcari decét cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in
cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a
pricinii sau in cazul In care instanta de recurs considerd cd aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreascd a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incilcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. Temeiurile prevazute la
alin.(3) se iau in considerare de cétre instantd din oficiu §i in toate cazurile.

23. Recursul Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale este
netntemeiat. solutia fondului fiind lecali.



In conformitate cu dispozitiile art. 65 Codul de procedurd civild, orice persoana
interesati poate interveni intr-un proces ce se desfisoard intre alte persoane. Interventia
este in interesul propriu cind intervenientul invocad un drept al siu asupra obiectului
litigiului sau un drept legat de acesta. Daci se constatd ci existd persoane care pot s Isi
declare propriile pretentii asupra obiectului litigiului intre partile inifiale, instanfa este
obligatd sa instiinteze persoanele in cauza despre procesul pornit si si le explice dreptul
lor de a interveni in proces prin inaintarea unei actiuni. Intervenientul principal poate
interveni in proces pini la inchiderea dezbaterilor judiciare in prim instantd, Inaintind
actiunea citre una sau citre ambele parfi In modul prevdzut de prezentul cod.
Intervenientul principal are drepturi si obligatii de reclamant. Cererea de interventie
principals se intocmeste conform cerintelor prevazute pentru cererea de chemare in
judecats. In cazul in care constatd ci actiunea intervenientului principal nu se raporta la
obiectul litigiului, instanta pronuntd o incheiere prin care refuzd si o examineze
concomitent cu actiunea initiald a reclamantului. In astfel de cazuri, intervenientul
principal nu decade din dreptul de a cere intentarea unui proces pe baze generale.
Incheierea prin care instanta refuzi si examineze concomitent actiunea intervenientului
principal §i acfiunea initiald a reclamantului poate fi atacatd cu recurs.

Astfel, din dispozitiile enuntate, se distinge cad intervenientul principal este
participantul la proces, titular prezumat al unui drept subiectiv sau al unui interes
legitim, care intervine intr-un proces intentat, formuldnd pretentii proprii asupra
obiectului litigiului prin inaintarea actiunii si prin care isi realizeazd dreptul la accesul
liber la justitie, astfel cd esenta interventiei principale, fiind posibilitatea unei terte
persoane de a intra intr-un proces pendinte intre reclamant gi parat, pani la solutionarea
definitivd a acestuia, in vederea apararii drepturilor proprii si evitdrii unor hotarari
contradictoril. e e

Pozitia procesuala a intervenientilor principali se caracterizeazi prin particularititi
care o delimiteaza de ceilalti participanti la proces, acestea vizdnd pretentiile proprii
asupra obiectului litigiului, ce pot fi identice (cu acelasi obiect si temei), similare celei
inaintate de reclamant (cu acelagi temei, dar avind un obiect diferit), dar si diferite de
cele ale reclamantului, avand un alt temei si un alt obiect.

Condifia admiterii la proces a intervenientului principal consti in raportarea
actiunii acestuia la obiectul litigiului, pozitia procesuald a intervenientului principal fiind
contrari celei ale reclamantului, acesta avand interese contrare lui, iar admiterea actiunii
intervenientului principal ar exclude integral sau in parte admiterea actiunii
reclamantului. Calitatea de intervenient principal nu poate fi asimilati coparticipantului.

Colegiul constati ca, instanta de fond intemeiat a constatat ca cerintele Asociatiei
Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale nu se raporteazi la obiectul litigiului,
aceasta nu a invocat nici un drept al séu asupra obiectului litigiului — care de fapt vizeazi
un drept pretins de citre reclamanta prin cerere prealabili si nesolutionat in sensul dorit
de ea, iar cerinfele sunt de maniera de a obliga autoritatea paratd si recunoasci dreptul
pretins care se indicd cd decurge din decizia Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald nr. 3/1566 din 20 septembrie 2013, cu derivatele din ea.

Intervenienta formuleazi de fapt aceiasi cerinfd, recunoasterea ilegalitatii
refuzului Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald in recunoasterea unui drept al
Institutiei private ,,Centrul de Licentiere i Administrare a Drepturilor”, refuz dat acestui
subiect, respectiv cerinta intervenientei este de fapt in interesul unui terf, cerinti
admisibild, mai mult aceasta nu este contradictorie cu cerinta reclamantei — conditie
esenfiald In dispunerea interventiei principale.



F

Prin urmare, se conchide ci Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale, revendicd in esentd coparticiparea procesuald si nu interventia.

Cea de a doua cerintd vizeazi drepturi pretins derivate din decizii judiciare si nu
din dreptul pretins inclcat al reclamantei conform cererii prealabile, astfel ci cerinta nu
este derivata obiectului litigiului, or in situatia existentei unor solutii judecitoresti
favorabile intervenientei, urmeazi a fi discutati executarea lor, inclusiv opozabilitatea
lor fatd de drepturile tertilor si nicidecum interventia principala.

Astfel, Colegiul conchide ca nu sént intrunite conditiile de interventie principala,
Asociatia Nationald pentru Protecfia Creatiei Intelectuale fiind apti si-si revendice
_drepturile In proces separat, corespunzitor se conchide temeinicia solutiei primei
instante.

Colegiul nu va discuta celelalte argumentele ale recursului, or ele nu sint in
masura rasturndrii solutiei de inadmisibilitate a cererii de interventie principala.

Prin urmare, Colegiul conchide legalitatea incheierii judecatoriei Riscani, mun.
Chigindu din 16 decembrie 2016, astfel ci recursul Asociatiei Nationale pentru Protectia
Creatiei Intelectuale, se va respinge.

24. Recursul Asociatiei Drepturi de Autor si Conexe din Republica Moldova
impotriva incheierii Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 23 decembrie 2016 este
nefondat.

Norma aplicabild la caz este dispozitia art. 180 Codul de procedurd civild, care
statueaza cd masura anterioard de asigurare a actiunii poate fi anulati la cererea piritului
de citre instanta care a ordonat masura de asigurare ori de instanfa in a cirei proceduri
se afld pricina. Anularea masurii anterioare de asigurare a actiunii se solutioneaza in
sedintd de judecatd. Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor repetati insi nu impiedici examinarea problemei. fncheierea
judecitoreascd privind anularea misurilor de asigurare a acfiunii poate fi atacatd cu
recurs. Recursul impotriva incheierii de anulare a masurilor de asigurare a actiunii sau de
substituire a unei forme de asigurare cu o alta suspendi executarea incheierii.

Se conchide ci temeiurile de anulare a unei méasuri asiguratorii instituitd anterior
de catre aceiasi instantd, sint temeiuri procesuale.

Legea nu conferd instantei care a dispus aplicarea masurilor asiguratorii sa-gi
revadi propria decizie sub aspect de legalitate si s@ o desfiinteze pe acest motiv.

Solutia pronuntata la 23 decembrie 2016 de catre instanta de fond §i prin care a
desfiintat masura asiguratorie dispusd de aceiasi instantd la 20 noiembrie 2014, este
axati pe oportunitatea procesuald de necesitate a mentinerii méasurilor asiguratorii i nu a
legalitatii, astfel incat sub aspectul dispozitiilor art. 180 Codul de proceduri civild este
legala si intemeiata.

Dimpotriva, cerintele recurentei, care se rezuma la necesitatea emiterii aceleiagi
solutii de desfiintare a masurilor asiguratorii, doar c pe motive de legalitate, nu pot fi
retinute, or instanta nu are competentd si-si anuleze propriile decizii pe motive de
legalitate, competenta in acest caz fiind a instantei de recurs si doar in situatia
exercitiului ciii de atac asupra actului constituant de ingerinta asiguratorie.

Prin urmare, Colegiul conchide legalitatea incheierii Judecéatoriei Riscani, mun.
Chisindu din 23 decembrie 2016 si netemeinicia recursului Asociatiei Drepturi de Autor
si Conexe din Republica Moldova, astfel cd acesta se va respinge.

25. In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) si art. 428 Codul de procedura
civila, Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau,-

decide:

in



Se resping recursurile declarate de cétre Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale si de citre Asociatia Drepturi de Autor §i Conexe din Republica
Moldova,

Se mentin incheierile judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu din 16 decembrie 2016
si din 23 decembrie 2016 si prin care, respectiv s-a refuzat interventia principald in
proces a Asociatiei Nationale pentru Protecfia Creatiei Intelectuale si corespunzitor au
fost anulate masurile de asigurare aplicate prin incheierea Judecitoriei Réscani, mun.
Chisindu din 20 noiembrie 2014, ambele emise in cauza civild la cererea de chemare in
judecatd a Institufiei Private ,,Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor”
impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, intervenientii accesorii
Asociatia ,,.Drepturi de Autor §i Conexe” din Republica Moldova, Asociatia obgteasci
»Oficiul Republican al Dreptului de Autor”, Asociatia obsteascd ,,Asociatia Nationald
CopyRight”, Asociatia Nafionald pentru Protectia Creatiei Intelectuale si asociatia
obsteascd ,,ReproMold” cu privire la recunoasterea ilegald a refuzului Intr-un drept
pretins si obligarea efectudrii actiunilor.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedinei, judecatorul Vladislav Clima
judecatorii Ecaterina Palanciuc
— (AL Galina Moscalciuc
- . -~ - e e i T
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