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ÎNCHEIERE

mun. Chişinău

Judecătoria Rîşcani, mun. Chişinău
În componenţă:
Preşedintele şedinţei,
Judecătorul: Serghei Papuha
Grefier: Ţabur Andrei

examinând În şedinţă publică pricina civilă la cererea de chemare În judecată Înaintată de către
AO"ReproMold" Împotriva Agenţiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuală a RM(AGEPI) privind anularea
În parte a deciziei nr. 2/2146 din 05.12.2012, -

CONSTATĂ:

AO"ReproMold" la data de 04.03.2013, a depus cerere de chemare În judecată Împotriva Agenţiei de
Stat pentru Proprietatea Intelectuală a RM(AGEPI) privind anularea În parte a deciziei nr. 2/2146 din
05.12.2012.

Reprezentantul AO"ReproMold", În şedinţa de judecată, la data de 13.11.2014 ora 13:00 şi respectiv
29.01.2015 ora 14:30, nu s-a prezentat, despre locul, data şi ora şedinţei de judecată a fost Înştiinţat În mod
legal, Însă nu a comunicat instanţei motivele neprezentării şi nu a solicitat examinarea pricinii În absenta sa,
instanta conmsiderînd neprezenţa ca nemotivată.

Reprezentantul Agenţiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuală a RM(AGEPI) , În şedinţa de judecată,
din motivul neprezentării reprezentantului reclamantului, nu a solicitat soluţionarea pricinii În fond, solicitînd
scoatarea cererii de pe rol.

Audiind reprezentantul pârâtu!ui, studiind materialele dosarului, instanţa de judecată consideră necesar
de a scoate de pe rol cererea din următoarele considerente.

În conformitate cu art. 267, lit. g) CPC, instanţa judecătorească scoate cererea de pe rol În cazul În care
reci amantul citat legal nu s-a prezentat În şedinţă de judecată, nu a comunicat instanţei motivele neprezentării
sau motivele sînt considerate de instanţă ca fiind neîntemeiate, sau nu a solicitat examinarea pricinii În
absenta sa, iar pârâtul nu soli cită soluţionarea pricinii În fond.

În şedinţa de judecată s-a constatat că, reprezentantul reclamantului a fost Înştiintat În mod legal despre
locul, data şi ora şedinţei de judecată, ceea ce se confirmă prin aviz recomandat(f.d.48). Reprezentantul
reclamantului nu a comunicat instanţei motivele neprezentării, nu a solicitat examinarea pricinii În absenta sa,
iar reprezentantul pârâtului nu solicită examinarea pricinii În fond, solicitînd scoaterea cererii de pe rol.

Din considerentele menţionate şi având În vedere faptul că, reprezentantul reclamantului citat legal nu
s-a prezentat În şedinţa de judecată, nu a comunicat instanţei motivele neprezentării, nu a solicitat examinarea
pricinii În absenţa sa, iar reprezentantul pârâtului nu solicită examinarea pricinii În fond, instanţa de judecată
ajunge la concluzia de a scoate de pe rol cererea de chemare În judecată Înaintată de către AO"ReproMold"
Împotriva Agenţiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuală a RM(AGEPI) privind anularea În parte a deciziei
nr. 212146 din 05.12.2012.

Instanta de judecată consideră necesar a explica reprezentantului reclamantului că, el este În drept să
adreseze instanţei o nouă cerere, conform dispoziţiilor generale.

În conformitate cu art. 267lit.g), art. 268, art. art. 269-270 CPC, instanţa de judecată
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DISPUNE:
Se scoate de pe rol cererea de chemare Înaintată de către AO"ReproMold" Împotriva Agenţiei de Stat

pentru Proprietatea Intelectuală a RM(AGEPI) privind anularea În parte a deciziei nr. 2/2146 din 05.12.2012
Se explică AO"ReproMold" că, este În drept să adreseze instanţei o nouă cerere, conform dispoziţiilor

generale.
Se explică AO"ReproMold"că, este În drept să depună la Judecătoria RÎşcani, mun. Chişinău O cerere

cu privire la anularea Încheierii privind scoaterea cererii de pe rol, prezentând probe care să confirme
imposibilitatea prezentării lui În şedinţa de judecată şi a Înştiinţării i tanţei.

Încheierea poate fi atacată cu recurs la Curtea de Apel Chişi u În termen de 15 zile, prin intermediul
Judecătoriei Rîşcani, mun.Chişinău.

Preşedintele şedinţei,
Judecătorul:
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