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DECIZIE
04 octombrie 2012 "~ mun. Chisindu

Colegiul civil si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tulia Sircu
Judecitorii | Tamara Chisca — Doneva, Eugenia Fistican

examinind in sedintd publica recursul declarat de citre Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Asociatiei Obstesti
,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva Agentiei de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova cu privire la contestarea
actului administrativ, *

impotriva incheierii Curtil de Apel Chisindu din 13 iulie 2012 prin care s-a
dispus asigurarea actiunii,

constata

La 04 iulie 2012 Asociatia obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia -
Creatiei Intelectuale” a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Agentiei de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald a R.M. cu privire la contestarea actului
administrativ. 1

in motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la 12 ianuarie 2012 prin
decizia Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala nr.1/57, publicatd in
Monitorul Oficial la 20 ianuarie 2012, Asociatia obsteasci ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiel Intelectuale” a fost avizata cu dreptul de a activa in
calitate de organizatie de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor s
conexe ale autorilor, interpretilor, producatorilor de fonograme si organizatiilor de
difuziune.

Mentioneaza reclamantul ca organizatiile care dispuneau de careva drepturi
in baza Legii nr. 293 din 23 noiembrie 1994 privind dreptul de autor si drepturile
conexe, dupd intrarea in vigoare, la 01 ianuarie 2011, a Legii nr. 139 din 02 iulie
2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, urmau si se conformeze
prevederilor legii noi. Insa, pind in prezent unica organizatie care s-a conformat
prevederilor Legii nr.139 din 02 iulie 2010 este Asociatia obsteasca ,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”. '

in acelasi timp, indica reclamantul, din continutul scrisorii Agentiei de Stat
' pentru Proprietatea Intelectuala nr.868 din 18.05.2012, expediatd in adresa lui,
rezulta ci ultimul initiaza negocieri intre organizatiile de gestiune colectiva pentru




desemnarea organizatiei care sa elibereze beneficiarilor licente, cu stabilirea
termenului limita pina la 05 iunie 2012, iar in cazul in care mai multe organizatii
de gestiune colectivd gestioneaza aceleasi categorii de drepturi ale acelorasi
categorii de titulari de drepturi §i In lipsa unui acord, se va initia procedura de
instituire a unei comisii de desemnare a organizatiei de gestiune colectivi, care va
elibera beneficiarilor licente.

La 11 iunie 2012 reclamantul a depus cerere prealabild, prin care a solicitat
abtinerea de la instituirea oricaror comisii de desemnare a organizatiei de gestiune
colectiva, care va elibera beneficiarilor licente, precum si petrecerea oricaror
actiuni in acest sens. Tnsa, prin scrisoarea nr. 1091 din 20 junie 2012 cererea
prealabild a fost respinsa.

Considera reclamantul ci actiunile Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala a R.M. sunt ilegale, deoarece dinsii deja activeaza in calitate de
organizatie de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si conexe, iar
Legea nr.139 din 02 iulie 2010 nu prevede procedura de avizare repetata a unei
organizatii de gestiune colectivdasupra acelorasi categorii de drepturi.

Solicita reclamantul anularea raspunsului Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald a R.M. nr. 868 din 18 mai 2012 si nr. 1091 din 20 iunie
2012, recunoasterea ca fiind ilegale actiunile Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald privind desfasurarea concursului Comisiei de Avizare a organizafiilor
de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor gi/sau conexe din 13 iulie
2012 si compensarea cheltuielilor de judecata.

Concomitent cu inaintarea actiunii, in vederea asigurdrii  acesteia,
reclamantul a solicitat interzicerea efectudrii de catre Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald nemijlocit si/sau prin intermediul oricaror comisil
formate in cadrul si/sau cu participarea reprezentantilor sii a oricdror proceduri de
desemnare a organizatiilor care sa elibereze beneficiarilor licente, cu eliberarea
avizurilor noi altor organizatii care urmdresc drept scop gestionarea colectiva a
drepturilor patrimoniale de autor si conexe ale autorilor, interpretilor,
producatorilor de fonograme si organizatiilor de difuziune, pind la examinarea
pricinii in fond.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 13 iulie 2012 s-a interzis
efectuarea de citre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala nemijlocit,
si/sau prin intermediul oricaror comisii formate in cadrul si/sau cu participarea
reprezentantilor sdi, a oricaror proceduri de organizare concursului din 13 iulie
2012 ora 14.00, precum si desemnarea a carorva organizatii, care sd elibereze
beneficiarilor licente, cu eliberarea avizurilor noi oricaror altor organizatii care
urmiresc drept scop gestionarea colectivd a drepturilor patrimoniale de autor si
conexe ale autorilor, interpretilor, producitorilor de fonograme si organizatiilor de
difuziune, pina la examinarea pricinii in fond. _

La 18 iulie 2012, in termenul previzut de lege, Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald a declarat recurs impotriva incheierii primei instante,
cerind admiterea recursului si casarea incheierii recurate.




Recurentul in motivarea recursului a invocat ilegalitatea incheierii primel
instante, indicind cd nu exista un temei justificativ sau o posibila pagubd iminenta
ce ar duce la necesitatea aplicarii masurilor de asigurare a actiunii.

In.sedinta instantei de recurs reprezentantul recurentului Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala — Belei Olga a sustinut recursul, cerind admiterea
acestuia si casarea incheierii recurate.

Reprezentantii intimatului Asociatia obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale”, Gheorghita Turie si Albu Ion, in sedinta instantei
de recurs au solicitat respingerea recursului cu mentinerea incheierii primei
instante. ‘

Audiind reprezentantii partilor, studiind materialele dosarului, Colegiul civil
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
intemeiat si care urmeazd a fi admis cu casarea incheierii primei instante si
emiterea unei noi incheieri cu privire la respingerea cereril privind aplicarea
masurii de asigurare prin interzicerea efectudrii de catre Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala nemijlocit si/sau prin intermediul oricdror comisii
formate in cadrul si/sau cu participarea reprezentantilor séi a oricaror proceduri de
desemnare a organizatjilor care sa elibereze beneficiarilor licente, cu eliberarea
avizurilor noi altor organizatii care urmaresc drept scop gestionarea colectiva a
drepturilor patrimoniale de autor si conexe ale autorilor, interpretilor,
producdtorilor de fonograme si organizatiilor de difuziune, din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineazi recursul impotriva incheierii, este in drept si admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond.

In sedinta de judecatd s-a constatat ci Asociatia- obsteascad ,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la
contestarea actului administrativ.

Concomitent, in vederea asigurdrii acesteia, intimatul-reclamant a solicitat
interzicerea efectudrii de citre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala
nemijlocit gi/sau prin intermediul oricaror comisii formate in cadrul si/sau cu
participarea reprezentantilor séi a oricaror proceduri de desemnare a organizatiilor
care si elibereze beneficiarilor licente, cu eliberarea avizurilor noi altor organizatii
cdre urmaresc drept scop gestionarea colectivi a drepturilor patrimoniale de autor
si conexe ale autorilor, interpretilor, producétorilor de fonograme si organizatiilor
de difuziune, pind la examinarea pricinii in fond.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 iulie 2012 a fost admisa
cererea de asigurare a actiunii in temeiul art. 174 CPC, instanta invocind faptul ca
neluarea si neaplicarea mésurilor de asigurare a actiunil ar putea cauza pagube
iminente Asociatiei obstesti ,,Asociatia Nationalda pentru Protectia Creatiel
Intelectuale” si ar face imposibila executarea hotaririi judecatoresti in caz de
admitere a actiunii.

Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd c& incheierea din 13 iulie 2012 este ilegala si neintemeiata, deoarece la
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emiterea acesteia prima instantd urma sa ia in consideratie toti factorii i interesele
relevante, precum si faptul ca aplicarea masurii de asigurare a actiunii solicitata
este necesara.

In conformitate cu art. 174 CPC, la cererea participantilor la proces,
judecatorul sau instanta poate lua masuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se
admite in orice faza a procesului, in cazul in care neaplicarea masurilor de
asigurare a actiunil ar crea dificultiti judecatoresti sau ar face imposibila
executarea hotaririi judecatoresti.

Astfel, prin prisma art. 174 CPC participantii la proces, inaintand instantei
cerinte cu privire la aplicarea unor masuri de asigurare a actiunii, urmeaza sa
demonstreze prin circumstante reale, prin probe pertinente si concludente, faptul
ca in caz de neaplicare a acestor masuri, vor fi create dificultdti judecatoresti sau
va fi imposibila executarea hotaririi judecatoresti respective, precum sl reaua-
credintd a piritului, care ar putea crea obstacole la executarea hotaririi judiciare
sau ci existd un pericol real de disparitie, Instrainare sau risipire a bunului etc. La
rindul siu, instanta judecatoreas¢d in motivarea concluziilor sale privind admiterea
sau respingerea cererii cu privire la aplicarea masurilor de asigurare a actiunil,
urmeazi si dea aprecigre temeiurilor si probelor invocate.

Materialele dosarului, 1nsd denotd ca intimatul-reclamant nu a invocat
careva temeiuri si nu a prezentat probe ce ar demonstra faptul c@ neaplicarea
masurilor de asigurare a actiunii ar face imposibila executarea hotdrérii
judecitoresti, sau ar putea cauza pagube iminente acestuia, cererea de asigurare a
actiunii detinind doar afirmatii cu caracter pur declarativ.

in acelasi timp, instanta de recurs retine ca neaplicarea masurii de asigurare
a actiunii, solicitate de catre intimatul Asociatia obsteasca ,,Asociatia. Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” nu poate avea drept consecintd

" imposibilitatea executaril hotaririi judecatoresti, in caz de admitere a actiunii sau

cauzarea de pagube iminente.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, circumstantele
pricinii au fost stabilite de catre prima instantd, insd normele de drept material si
procedural au fost aplicate eronat si nu este necesard verificarea suplimentara a
careva dovezi, Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa incheierea primei
instante si de a emite 0 noud incheiere prin care a respinge cererea Asociatiel
Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” de asigurare a
actiunii.

in conformitate cu art. 427 lit. c), art. 419 CPC, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de catre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald a Republicii Moldova.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 julie 2012, in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Asociatiei Obstesti ,Asociatia
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Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova cu privire la contestarea actului
administrativ si se emite o noud incheiere, prin care:

Se respinge cererea Asociatiei Obstesti ,Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” cu privire la asigurarea actiunii.

Decizia este irevocabila de la pronuntare.

Presedintele sedintei, judecatorul / 5Z7‘9772’C{/(/Zﬁ/ Tulia Sircu
Judecitorii [ 377 4 4Z¢w/ Tamara Chisca - Doneva

3279277 ﬁ‘(ﬁéﬁ% Eugenia Fistican

Copia corespunde originalului
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