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Dosarul nr. 3r-636/14 Judecitorul: N. Arabadji

DECIZIE
29 septembrie 2014 mun. Chiginiu
Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu
Avind in componenta:
Presedintele sedintei de judecatd Mihail Ciugureanu
Judecitorii Boris Birca si Sergiu Arndut

examinind recursurile declarate de citre Asociatia Obsteascd ,,Oficiul Republican al
Dreptului de Autor”, in pricina civild la cererea de chemare In judecatd depusi de Asociatia
Obsteasci ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor” impotriva Intreprinderii de Stat "Agentia
de Stat pentru Proprictate Intelectuald” §i intervenient accesoriu Asociatia Obgteascd ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” privind anularea deciziei nr. 1/57 din
12.01.2012, impotriva Incheierii Judecétoriei Riscani, mun. Chisindu din 01.08.2014, prin care
demersul privind suspendarca examindrii cauzei a fost respins §i impotriva incheierii
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 01.08.2014, prin care a fost admisi cererea
intervenientului accesoriu cu privire la anularea misuri de asigurare a actiunii aplicati prin
incheiere din data de 21.02.2013, Colegiul civil,

constata :

La data de 20.02.2013, reclamantul Asociatia Obstesteascd ,,Oficiul Republican al
Dreptului de Autor” s-a adresat cu cererea cétre Intreprinderea de Stat ”Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuald” §i intervenient ac-~~soriu Asociatia Obsteascdi ,,Asociatia Nationald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” privind anularea deciziei nr. 1/57 din 12.01.2012.

fn motivarea cererii, a indicat ¢, Asociatia a fost inregistratd la data de 10.05.2012, iar la
05.12.2012, Intreprinderea de Stat “Agenfia de Stat pentru Proprietate Intelectuald™ (in
continuare AGEPI) a dispus, prin decizia nr. 2/2146, avizarea Asociafiel Obstestesti ,,Oficiul
Republican al Dreptului de Autor” (ORDA), in calitate de organizatie de gestiune colectiva a
drepturilor autorilor, interpretilor si producétorilor de fono si videograme, cu dreptul de a
elibera Licente beneficiarilor (posturilor de radio, TV si paginilor oficiale web). O alti asociatie
Asociatia Obgteascd ,,Asociatia Nafionald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si-a insugit
ilicit §i desinestitor drepturile care nu-i apartin, eliberind Licente extinse si pentru titularii de
drepturi care nu sunt membri ai acesteia.

Mai indici c4, la data de 05.02,2013 s-au adresat piritului cu o cerere prealabili si drept
urmare au primit raspuns prin care se confirmg, c3 Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Natfionald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” este avizati doar pentru gestiunea drepturilor titularilor
de drepturi care sunt membri ai acestei asociafii §i nici intr-un caz pentru toate drepturile si toti
titularii de drepturi. Totodatda AGEPI a refuzat anularea avizuiui eliberat Asociatiei Obsteagtesti
»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si a neglijat atributiile sale stipulate
in Legea nr. 139/2010. Din motivele indicate a solicitat anularea deciziei AGEPI nr.1/57 din
12.,01.2012, iar in scopul asigurdrii actiunii au solicitat suspendarea executirii acesteia.

Prin incheierea Judecitoriei Rigcani din 21.02.2013, in cadrul actelor preliminare, intru
asigurarea actiunii, a fost suspendati executarea deciziéi Comisiei de Avizare a Agentiei de
Stat pentru Proprietate Intelectuald nr. 1/57 din 12.01.2012 privind avizarea Asociatia
Obsteascd ,,Asociafia Nationald pentru Protectia Creafiei Intelectuale™ pinz la riminerea
definitivi a hotiririi pe cauza dati (f.d. 23-24, vol. I).

Prin incheierea Judecitoriei Rigcani, mun, Chigindu din 01.03.2013 s-a dispus anularea
incheierii Judecidtoriel Rigcani, mun. Chiginfu din 21.02.2013 prin care a fost suspendati
executarea deciziei Comisiei de Avizare a Agenfiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald nr.



1/57 din 12.01.2012 privind avizarea Asociatia Obsteasca ,,Asociafia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectual” (f.d. 41-43, vol. I).

Prin decizia Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisindu din 11.04.2013 a fost casata
incheierea Judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din 01.03.2013, iar cauza nominalizati a for
restituitd in aceeasi instan{a pentru exarminarea in fond (f.d. 65-68,vol. I).

Prin incheigrea Judecitoriei Riscani, mun. Chigindu d*x 20.06.2013 procesul pe cauza
nominalizati a fost incetat (£d.77, vol. T).

Prin decizia Colegiului civil §i de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu din
05.11.2013 s-a casat incheierea Judecdtoriei Rigcani, mun. Chigindu din 20.06.2013, cu
remiterea cauzei la rejudecare in fond in aceeasi instantd si in acelasi complet de judecata (f.d.
114- 116,vol. I). '

Prin incheierea presedintelui Judecitoriei Rigcani, mun. Chisinau din 27.03.2014, cauza
nominalizata a fost transmisa de la alti judec&tori, fiind primit3 in procedura judecitorului Nina
Arabadji la data de 02.04.2014 (f.d. 1-2,vol. IT),

Prin 1incheierea Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu din 01.08.2014 demersul
reprezentantului reclamantului privind suspendarea exammarn cauzei a fost respins ca nefondat
(f.d. 53-54, vol. II).

Prin incheierea Judecditoriei Rigcani, mun. ChisinAu din 01.08.2014, cererca
reprezentantului intervenientului accesoriu Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” a fost admis3, prin care s-a anulat misura de asigurare a
acfiunii, aplicatd prin incheierea Judecitoriei Rigcani mun. Chisindu din 21 februarie 2013, de
suspendare a executéirii deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala, nr. 1/57 din 12.01.2012, privind avizarea Asociatiei Nationale pentru Protectia
Creatiei Intelectuale (f.d. 70-71, vol. II).

Potrivit scrisorii de insotire anexate la materialele dosarului (f.d. 52, 69 vol. II), au
receptionat copia dispozitivului Incheierilor din 01.08.2014, semnénd despre acest fapt in
recipisz anexatd la materialele pricinii, . . wnen

La data de 18.08.2014, potr1v1t scnsom de insofire anexatﬁ la matenalele dosarulm in -

adresa partilor, a fost expediati copla incheierilor din 01.08. 2014, pentru cunostind (f.d. 72,
vol. II

%n conformitate cu art. 423 alin. (1) CPC, incheierea dati in primi instand poate fi
atacatd cu recurs, separat de hotirére, de citre pirti si de ceilalti participanti la proces in
cazurile previzute de prezentul cod si de alte legi, precum si in cazurile in care incheierea face
imposibild desfagurarea de mai departe a procesului. Ea se examineazd in recurs conform
regulilor stabilite de prezentul capitol.

Conform art. 424 alin. (1) CPC, Curtile de Apel examineazi recursurile declarate
impotriva incheierilor emise de judecitorii.

Conform prevederilor art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineazi in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecitori, pe baza dosarului §i a materialelor anexate la
recurs, fard examinarea admisibilitatii si far3 participarea pértilor.

La datade 05.08.2014, cu respectarea termenului legal, Asociatia Obstesteascd ,,Oficiul
Republican al Dreptului de Autor” (ORDA), a declarat recurs Impotriva incheierilor din
01.08.2014, prin care demersul privind suspendarea examindrii cauzei a fost respins §i prin
care a fost admisa cererea intervenientului accesoriu cu privire la anularea mdésuri de asigurare
a actiunii aplicatd prin incheiere din data de 21.02.2013, cerind casarea incheierilor
Judecitoriei Rigcani, mun. Chigingu din 01.08.2014, cu pronuntarea unei noi incheieri prin care
s3 fie dispus de a admite demersul privind suspendarea examindrii procesului, in pricina civila
la cererea de chemare In judecatid depusi de AO “Oficiul Republican al Dreptului de Autor”
impotriva Agentiei de Stat Pentru Proprietate Intelectuald, interveniet Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale privind anularea Deciziei Comisiei de Avizare a AGEPI
nr. 1/57 din 12.01.2012 privind avizarea ANPCI pina la data rdminerii irevocabile a hotaririi,
deciziei in procesul civil conex care este pe rol la Judecitoria Rigcani, unde este contestatd



Decizia de Avizare a ORDA nr. 2/2146, din data de 05.12.2012 de citre ANPCI, Asociafi
Drepturi de Autor §i Conexe §i alfii, iar cererea intervenientului accesoriu cu privire la
anularea misurii de asigurare a actfiunii s fie respinsa si sa fie mentinuté in vigoare incheierea
Judecitoria Riscani din data de 21.02.2013.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil considerd recursurile declarate de citre
Asociatia Obgteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor”, impotriva incheierii
Judecitoriei Rigcani, mun. Chisiniu din 01.08.2014, prin care demersul privind suspendarea
examindirii cauzei a fost respins este neintemeiat i urmeaz3 a fi respins cu mentinerea incheieri
din 01.08.2014, iar recursul impotriva incheierii Judecatoriei Riscani, mun. Chigindu din
01.08.2014, prin care a fost admisid cererea intervenientului accesoriu cu privire la anularea
masuri de asigurare a acfiunii aplicatd prin incheiere din data de 21.02.2013 este intemeiat §i
care urmeaz3 a fi admis cu casarea incheierii din 01.08.2014, cu emiterea unei noi incheieri cu
privire la respingerea cererii cu privire la anularea mésurii de asigurare a actiunii §i se menine
in vigoare incheierea Judecitoria Rigcani din data de 21.02.2013.

fn conformitate cu art. 427 CPC instanfa de recurs, dupd ce examineazi recursul
impotriva incheierii, este in drept: a) si respingd recursul si sd mentind incheierea; ¢) s admiti
recursul si si caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond.

Astfel, cu referire la recursul declarat de cétre Asociatia Obsteascd ,,Oficiul Republican al
Dreptului de Autor”, impotriva incheierii Judecitoriei Riscani, mun. Chigindu din 01.08.2014,
prin care a demersul privind suspendarea examindrii cauzei a fost respins, Colegiul civil refine
urmitoarele:

La data de 20.02.2013, reclamantul Asociafia Obstesteascad ,,Oficiul Republican al
Dreptului de Autor” s-a adresat cu cererea citre intreprinderea de Stat "Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuald™ §i intervenient accesoriu Asociajia Obsteascd ,,Asociafia Nationald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” privind anularea deciziei nr. 1/57 din 12.01.2012.

Prin incheierea Judecdtoriei Rigcani, mun.Chisindu din 01.08.2014 demersul
reprezentantului reclamantului privind suspendarea examindrii cauzei a fost respins ca nefondat
(f.d. 53-54, vol. ID).

In conformitate cu prevederile art. 260, 261 lit. h) CPC, procesul poate fi suspendat, la
cererea participantilor la proces sau din oficiu, in cazul in car-. pricina nu poate fi judecati
inainte de solufionarea unei alte pricini conexe.

Din materialele pricinii, Colegiul civil, stabileste faptul c#, in procedura Judecitoriei
Riscani, mun. Chiginfu, judecitor Papuha Serghei, se afla mai multe cauze civile privind
contestarea deciziei Intreprinderii de Stat “Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuali”
(AGEPI) nr. 2/2146 din 05.12.2012, ins3 instanta nu poate considera cauzele date ca conexe,
deoarece in procesele date sunt contestate decizii diferite, si anume decizia nr. 2/2146 din
05.12.2012 i nr. 1/57 din 12.01.2012,

Mai mult ca atit, dupd cum se indicd §i in cererea reclamantului, cauza aflati in
procedura altui judecitor, este o cauzi interdependent? si in cazul in care ar fi anulati decizia
nr. 2/2146 din 5.12.2012, care de fapt acordd dreptul ORDA si conteste decizia nr. 1/57 din
12.01.2012 privind avizarea ANPCI, toate eforturile parfilor si instantei ar fi in zidar pe acest
dosar.

Reiesind din prevederile legale indicate mai sus, instanta poate suspenda procesul doar in
cazul in care pricina nu poate fi judecati inainte de solugionarea unei alte pricini conexe §i nu a
uneia interdependente.

Prin urmare, finind cont de normele indicate, Colegiul civil constat cu certitudine lipsa
or careva temeiuri, previzute de art. 261 lit. h) CPC RM, ce ar permite instantei suspendarea
examindrii cauzei date. -

In acest context, Colegiul civil conchide ci, instanta de fond intemeiat a ajuns la
concluzia de a respinge demersul reprezentantului reclamantului privind suspendarea
examindrii cauzei ca fiind nefondat.

Cu referire la recursul declarat de citre Asociatia Obsteasci ,,Oficiul Republican al
Dreptului de Autor”, impotriva incheierii Judecatoriei Rigcani, mun. Chisindu din 01.08.2014,
prin care a fost admisd cererea intervenientului accesoriu cu privire la anularea misuri de



asigurare a acfiunii aplicati prin incheiere din data de 21.02.2013, Colegiul civil retine
urmitoarele: ’

' Prin incheierea Judecatoriei Rigcani din 21.02.2013, in cadrul actelor preliminare, intru
asigurarca acfiunii, a fost suspendatd executarea deciziei Comisiei de Avizare a Agentiel de
Stat pentru Proprietate Intelectuald nr. 1/57 din 12.01.2012 privind avizarea Asociafia
Obsteascd ,,Asociajia Nationali pentru Protectia Creatiei Intelectuale™ pind la riminerea
definitiva a hotéririi pe cauza datd (f.d. 23-24, vol. I).

Prin incheierea Judecitoriei Rigcani, mun. Chigindu din 01.03.2013 s-a dispus anularea
incheierii Judecitoriei Rigcani, mun. Chisiniu din 21.02.2013 prin care a fost suspendati
executarea deciziei Comisiei de Avizare a.Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald nr.
1/57 din 12.01.2012 privind avizarea Asociatia Obsteasca »Asociafia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectual” (f.d. 41-43, vol. I).

Prin decizia Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisindu din 11.04.2013 a fost casata
incheierea Judecitoriei Rigcani, mun. Chigindu din 01.03.2013, iar cauza nominalizati a fost
restituitd in aceeasi instan{i pentru examinarea in fond (f.d. 65-68, vol. ).

Prin incheierea Judecitoriei Riscani, mun. Chiginiu din 20.06.2013 procesul pe cauza
nominalizati a fost incetat (£.d.77, vol. I ).

Prin decizia Colegiului civil §i de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisiniu din
05.11.2013 s-a casat incheierea Judecitoriei Rigcani, mun. Chisindu din 20.06.2013, cu
remiterea cauzei la rejudecare in fond in aceeasi instant gi in acelasi complet de judecatd (f.d.
114- 116,vol. ).

Prin incheierea presedintelui Judecatoriei Rigcani, mun.Chisinau din 27.03.2014, cauza
nominalizati a fost transmisa de la alfi judecitori, fiind primitd in procedura judecitorului Nina
Arabadji la data de 02.04.2014 (f.d. 1-2,vol. II).

Prin incheierea Judecdtoriei Riscani, mun. Chiginau din 01.08.2014, cererea
reprezentantului intervenientului accesoriu Asociatia Obgsteascd ,,Asociatia Nationalid pentru
Protectia Creaiei Intelectuale” a fost adr:iss, pfifi~care s-a anulat misira de asigurare a
acfiunii, aplicatd prin incheierea Judecitoriei Riscani mun. Chisiniu din 21 februarie 2013, de
suspendare a executarii deciziei Comisiei de avizare a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald, nr. 1/57 din 12.01.2012, privind avizarea Asociatiei Nationale pentru Protectia
Creatiei Intelectuale (f.d. 70-71, vol. II).

in conformitate cu prevederile art. 174 CPC, la cercrea participaniilor la proces,
judecitorul sau instanta poate lua misuri de asigurare a acfiunii. Asigurarea se admite in orice
fazi a procesului pinj la etapa in care hotirdrea judecitoreasca devine definitivd, in cazul in
care neaplicarea misurilor de asigurare a actiunii ar face imposibild executarea hotirarii

judecatoresti.
in conformitate cu prevederile art. 175 alin. (1) CPC, in vederea asigurérii acjiunii,

judecitorul sau instanta este in drept:

a) sa puni sechestru pe bunurile sau pe sumele de bani ale piritutui, inclusiv pe cele care
se afli la alte persoane;

b) s3 interzica piritului savirgirea unor anumite acte;

¢) 54 interzicd altor persoane sivirgirea unor anumite acte in privinia obiectulut in litigiu,
inclusiv transmiterea de bunuri citre pirit sau indeplinirea unor alte obligatii fafi de el;

d) sa suspende vinzarea bunurilor sechestrate in cazul intentarii unei actiuni de ridicare a
sechestrului de pe ele (radierea din actul de inventar);

¢) sa suspende urmdrirea, intemeiatdi pe un document executoriu, contestat de catre
debitor pe cale judiciara.

Potrivit prevederilor art. 21 alin. (1), (2) din Legea contenciosului administrativ nr.
793/2000, suspendarea executdrii actului administrativ contestat poate fi solicitatd de cétre
reclamant instanfei de contencios administrativ concomitent cu inaintarea actiunii. In cazul
temeinic justificate $i In scopul prevenirii unei pagube iminente, instanja poate dispune
suspendarea actului adninistrativ §i din oficiu. :

Din continutul acestor norme reiese ci asigurarea actiunii reprezintd totalitatea masurilor
menite si garanteze buna-desfisurare a procesului de efectuare a justitiei si executarea hotarérii



judecitoresti, in cazul admiterii cerintelor inaintate de cétre reclamant.

in aceasta ordine de idei instanta refine ca Republica Moldova, odat cu ratificarea
Conventici pentru Apdrarea Drepturilor Omului §i a Libertatilor Fundamentale, si-a asumat
obligatia de a asigura realizarea de fapt, si nu doar, formald a dispozifiilor acesteia, inclusiv
referitor la dreptul la un proces echitabil ce implicd, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, unica in drept si interpreteze Conventia, si obligafia statului contractant de
a asigura executarea hotardrilor judecatoresti.

Potrivit jurisprudentei CEDO (cauza Hornsby c. Greciei, 19.03.1997, § 40), executarea
unei hotériri judecitoresti constituie parte integranti a procesului civil, in acceptiunea art. 6
par. (1). Statului {i revine o obligatie pozitivi de a organiza un sistem de punere in executare a
hotararilor judecatoresti care si fie eficient din punct de vedere normativ si jurisprudential,
sistem care trebuie pus in aplicare fard Intarziere (Fuklev c. Ucrainei, nr.71186/01, § 84,
07.06,2005). in prezenta obligatiei pozitive a autoritatilor statului de a actiona pentru punerea
in executare a unei hotiriri judecitoresti, inactivitatea acestora poate angaja rispunderea
statului, in temeiul art.6 par.(1) din Conventie (Scollo c. Italiei, 28.09.1995, § 44).

Conform pct. 1 din Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justifie a RM nr. 32 din
24.10.2003, ,Cu privire la aplicarea de citre instanfele judecitoresti a legislatiei ce
reglementeazi asigurarea acfiunii 1a judecarea cauzelor civile”, prevede ci ,asigurarea acfiunii
contribuie real la executarea ulterioard a hotiririi judec#toresti adoptate si astfel constituie un
mijloc eficient de protectie a drepturilor subiective ale participantilor la proces”.

in aceastd ordine de idei, Colegiul civil, a ajuns la concluzia de a admite recursul
declarat de citre Asociatia Obsteascd ,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor”, caseazi
incheierca primei instante din 01.08.2014, prin care a fost admisd cererea intervenientului
accesoriu cu privire la anularea misuri de asigurare a actiunii aplicati prin incheierea din data
de 21.02.2013 si emite o noud incheiere cu privire la respingerea cererii cu privire la anularea
misurii de asigurare a actiunii §i se mentine in vigoare incheierea Judec#toria Riscani din data
de 21.02.2013. ' T

{n conformitate cu art. art. 423, 427 lit. a, ¢) si 428, CPC, Colegiul civil, -

decide :

Se respinge recursul declarat de citre Asociatia Obgteasca ,,Oficiul Republican al
Dreptului de Autor” si se mentine incheierea Judecitoriei Rigcani, mun. Chigindu din
01.08.2014, prin care demersul reprezentantului reclamantului privind suspendarea examinérii
cauzei a fost respins ca nefondat.

Se admite recursul declarat de citre Asociafia Obsteasci ,,Oficiul Republican al Dreptului
de Autor”.

Se caseazii incheierea Judecitoriei Rigcani, mun, Chisindu din 01.08.2014, prin care a
fost admis3 cererea intervenientului accesoriu cu privire la anularea misuri de asigurare a
acfiunii aplicats prin incheierea din data de 21.02.2013 §i se emite o nout incheiere prin care:

Se respinge cererea cu privire la anularea masurii de asigurare a acfiunii §i se mentine in
vigoare incheierea Judecitoria Riscani din data de 21.02.2013.

Decizia este irevocabila de la pronuntare.

Presedintele sedintei Mihail Ciugureanu

Judecitorii - % Boris Birca
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