Dosarul nr.3¢/a-3765/2013

iNCHEIERE

18.11.2013. mun. Chisinau

Judecitorul Judecitoriei Riscani mun.Chisinau Iurie Potinga studiind cererea de chemare
in judecata depusd de Asociatia Nationalda pentru Protectia Creantei Intelectuale impotriva
Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala privind anularea deciziei.

A CONSTATAT:

Reclamantul Asociafia Nationala pentru Protecfia Creantei Intelectuale a depus cererea de
chemare in judecatd nominalizata. n motivarea ei a indicat ci la 21.10.201 I, Comista de avizare
a organizatiilor de gestiune colectivi a drepturilor patrimeniale de autor si/sau conexe din cadrul
is Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a emis decizia de acceptare a eliberarii
avizului in interesul cu dreptul de a activa in calitate de organizatie de gestiune colectiva a
drepturilor patrimoniale de autor si conexe ale autorilor, interprefilor, producatorilor de
fonograme si organizatiilor de difuziune conform art.48 al Legii privind dreptul de autor si
drepturilor conexe. Drept urmare, a fost eliberat aviz care confirma dreptul ANPCI de a activa in
calitate de organizajie de gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de autor §i conexe ale
autorilor, interpretilor, producatorilor de fonograme si organizagiilor de difuziune. Ulterior a fost
publicatd decizia AGEP! nr.1/57 din 12.01.2012, prin care Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatici Intelectuale a fost avizatd in calitate de organizatie de gestiune colectivd pentru
urmatoarele categorii de drepturi de autor §i conexe si pentru urmétoarele categorii de titulari
autorl, interprefi, producatori, organizatii de difuziune. Este de meniionat, ca dreptul ANPCI de a
activa in calitate de organizafie de gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de autor si
conexe ale autorilor, interpretilor, producatorilor de fonograme si organizatiilor de difuziune a
fost confirmat prin hotérarea Curtii de Apel Chisindu nr.3-732/12 din 17.05.2012, mentinuta prin
decizia Curtii Supreme de Justitie nr.3r-1991/12 din 12.09.2012, ins& in urma actiunilor ilicite
ale AGEPI, activitatea ANPCI in calitate de organizatie de gestiune colectiva practic este blocata
de cétre AGEPI in modul urmator, AGEPI a ignorat avizul eliberat ANPCI la 21.10.2011,
prevederile Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe i hotardrea Curfii de Apel
Chisindu nr.3-732/12 din 17.05.2012 si a comunicat beneficiarilor cd Asociafia Drepturi de autor
si conexe este In drept sd incheie contracte de licenie si s acumuleze remunerafia pentru
valorificarea drepturilor de autor si conexe pind la 01.08.2012. Mentioneaza ca prin hotirarea
Curtii de Apel Chisinadu nr.3-732/12 din 17.05.2012 a fost constatat ci certificatele eliberate de
AGEPI la 14.12.2010 Asociatiei drepturi de autor $i conexe si Asociatiei nationale Copynight cu
drept de a activa de la 01.08.2010 pani la 01.08.2012 nu mai au putere legald din momentul
intrdrii in vigoare a Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe si anume, incepind cu
01.01.2011. Asociatia Nafionale pentru Protecfia Creafiel Intelectuale, incd la 21.10.2011 a
primit aviz care confirma dreptul de a activa in calitate de organizatie de gestiune colectiva a
drepturilor patrimoniale de autor i conexe ale autorilor, intepretii, producétorilor de fonograme
si organizatiilor de difuziune. Dreptul ANPCI de a activa in calitate de organizajie de gestiune
colectivd a drepturilor patrimoniale de autor si conexe ale autorilor, interpretilor, producétorilor
de fonograme i organizagiilor de difuziune a fost confirmat prin hotarirea Curfii de Apel




Chisindu nr.3-732/12 din 17.05.2012, mentinuta prin decizia Curiii Supreme de Justitie nr.3 r-
1991/12 din 12.09.2012. Conform art.48 alin.8 al Legii privind dreptul de autor si drepturile
conexe, AGEPI a desfasurat pe 05.12.2012 sedinja Comisiei de avizare a organizatiilor de
gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe, intentionat ascunzind acest
fapt de ANPCI si neinformindu-i despre numirea sedintei in cauza, astfel limitindu-le in
drepturile sale. De altfel, AGEPI nu a informat despre organizarea sedintei date nici alte
organizafii ce aveau ca scop gestiunea colectiva a drepturilor de autor si conexe. Conform
deciziei Comisiei de avizare a organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de
autor si/sau conexe din cadrul AGEPI nr.2/2146 din 05.12.2012, Asociatia Drepturi de autor §i
conexe si Asociafia Oficiul republican al dreptului de autor au fost avizate sa gestioneze
drepturile, care conform avizului AGEPI din 21.10.2011 deja erau gestionate la acel moment de
Asociajia Nationala pentru Protectia Creajiei Intelectuale; la 04.10.2013 in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova a fost publicata decizia AGEPI nr. 3/1566 din 20.09.2013 privind avizarea
organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor §i/sau conexe. Prin
decizia nr.3/1566 din 20.09.2013, AGEPI in mod repetat, a incalcat prevederile alin.(8), alin.11
ale art.48 din Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe. Actiunile ilegale ale AGEPI s-
au manifestat prin urmatoarele: AGEPI a confirmat ca nu a anunfat nici un concurs pentru
eliberarea avizelor pentru oarecare categorii de titulari de drepturi; AGEPI 2 obligat forfat
organizatiile de gestiune colectiva din Republica Moldova sa gestioneze categorii de drepturi pe
care nu le-au solicitat anterior; AGEP] a incalcat principiul echitafii, avizind ANPCI privind
gestiunea drepturilor ce cad sub incidena licentei extinse si obligatorii doar pe pericada ramasa
a anului 2013, punctul 2 si 3 a deciziei nr.3/1566 din 20.09.2013, pe cind celorlalte organizatii
de gestiune colectivi li se acorda acest drept prin rotatie pe perioade de cite un an; AGEPI nu a
stabilit mecanismul si care OGC va colecta remunerafia compensatorie (3%); AGEPI cu
incalcarea legislatiei in vigoare, incearca sa legalizeze in mod retroactiv faptul activitatii ilegale
a Asociatia Drepturi de autor §i conexe exprimatd prin eliberarea licentelor utilizatorilor si
colectarea remuneratiei de autor in perioada 01.08.2012-10.12.2012 in lipsa de aviz emis legal
de AGEPI, punctul 6 al Deciziei nr. 3/ 1566 din 20.09.2013; AGEPI a recunoscut faptul emiteri
ilegale a deciziei nr.2/2146 din 05.12.2012, privind avizarea Asociatiei Drepturi de autor si
conexe §i Oficiul Republican al Drepturilor de Autor, publicata in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova din 11.12.2012, abrogind aceasta decizie, punctul 4 al deciziei nr. 3/1566
din 20.09.2013; AGEPI pina in prezent nu a compensat pierderile materiale §i prejudiciile
morale ale ANPCI, solicitate de ANPCI pentru perioada blocarii activitatii ANPCI prin diferite
metode ilegale; AGEPI a incalcat Legea nr.317 din 18.07.2003 privind actele normative ale
Guvernului si ale altor autoritati centrale si locale, art.13, alin.(l), alin.(2), potrivit céruia
autoritatile publice centrale si locale emit acte normative numai in conditiile legii, pe baza
intru executarea legilor. AGEPI a creat o situatie dificila si haotica pentru utilizatorii drepturilor
de autor si conexe din Republica Moldova, deoarece nu sunt definite pind in prezent mecanisme
clare prin care s-ar stabili care va fi cuantumul remuneratiei de autor ce trebuie si fie achitat de
citre utilizatori si caror organizafii de gestiune colectivd aceastd remunerafie trebuie s fie
achitata. Astfel, reiesind din prevederile pet.] a deciziei nr.3/1566 din 20.09.2013, orice
utilizator al drepturilor de autor si conexe, fiind in imposibilitate practica de a selectiona crealiile
ce le utilizeaza (de exemplu orice restaurant sau cafenea ce difuzeaza muzica in local sau un
distribuitor de programe audiovizuale prin cablu) \a fi nevoit sa incheie concomitent contracte de
licentiere cu fiecare din organizafiile de gestiune colectiva avizate prin decizia data si ca rezultat
va fi nevoit sa achite remuneratie de autor fiecarei organizaii in baza cuantumurilor stabilite de
aceasta desinestatator, fapt ce va miri de citeva ori suma remuneratiei achitate, aceasta suma
nefiind argumentata in nici un mod din punct de vedere economic pentru utilizatorul in cauza.
Respectiv, putem presupune, ci in multe cazuri, utilizatorii vor refuza utilizarea creatiilor sau
neavind posibilitate reala de a exclude total creafiile cérorva organizatii de gestiune colectiva din
repertoriul ce-l utilizeaz, vor fi pusi in situatia de a refuza achitarea remuneratiei de autor in
genere, motivind aceasta prin valoarea foarte mare a acesteia. Solicita anularea in parte a deciziei
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AGEPI nr.3/1566 din 20.09.2013 prin anularea punctelor 1, 2, 3, 5, 6, 7 st 8 5i mentinerea in
vigoare doar a punctclor 4 si 9 a deciziei menjionate.

Reclamantul Asociziia Nationald pentru Protectia Creantei Intelectuale, in vederea
asigurarii actiunii, solicttd suspendarea, pina la examinarea pricinii in fond, a executarii deciziei
AGEPI nr.3/1566 din 20.09.2013 a punctelor 1, 2, 3, 5, 6, 7 si 8 si mentinerea in vigoare doar a
punctelor 4 si 9 a decizici mentionate,

Studiind cereren de chemare In judecata si inscrisurile anexate, instania consideri necesar
a respinge cererea pri+ ‘nd asigurarea actiunii, din urmatoarele considerente.

Conform art. |74 ('°C, la cererea participantilor la proces, judecitorul sau instanja poate
lua mésuri de asigurere o aciunii. Asigurarea se admite in orice fazi a procesului pina la etapa in
care hotérirea judecitoreuscd devine definitivda, In cazul in care neaplicarea masurilor de
asigurare a actiunii ar ice imposibild executarea hotaririi judecatoresti.

Conform ar.77 al l.egii privind dreptul de autor §i drepturile conexe, inainte de
examinarea unei act. 1 in .ond, la cererea uneia dintre parti care a prezentat probe rezonabile,
acceptabile si suficic . i sustinerea afirmatiilor sale precum ¢3 le sint incélcate drepturile sau
cd o astfel de Tncalv e ¢ iminentd, pentru asigurarea probelor, instanja de judecatd poate

dispune, sub rezei 1o protectie a informatiei confidentiale, aplicarea de masuri provizorii
prompte si eficiente. ; "“suric prevazute la alin. (1) pot cuprinde descrierea detaliati, cu sau fira
luarea mostrelor, o+ cu' -iirarea bunurilor ce constituie obiect al litigiului si, dupi caz, a
matertalelor si ecl:-  uio.or utilizate la producerea si/sau distribuirea acestor bunuri, precum
si a documentelor :  itvene la acestea. Masurile prevazute la alin, (1) pot fi intreprinse, daca
esle necesar, fard «. - oounge piritul, In special atunci cind orice tergiversare ar putea cauza
prejudicii ireparabic  dorclui de drepturi-sau atunei cind existd un risc vadit ca proba sa fie
distrusa. 7

Conform art. |75 w1 it ¢); alin.2 CPC, in vederea asigurdrii actiunii, judecatorul sau
instanfa este in ¢ - * =3 Tvlerzicd altor persoane sdvirsirea unor anumite acte in privinga
obiectului in litigic  'vvis wansmiterea de bunuri ¢atre pirit sau indeplinirea unor alte obligaii
fatd de el. Judecdi - v “nslania poate aplica, dupd caz, si alte masuri de asigurare a acfiunii
care sd corespundi . -uriicr specificate la art.174. Pot fi admise concomitent mai multe masuri
de asigurare a acfiun i vuloarea bunurilor sechestrate nu depaseste valoarea actiunii.

Conform a: ™ ulv.alin. 2), 3) CPC, cererea de asigurare a actiunii se solufioneaza de
catre judector sar . v¢ instanla care examineaza pricina in termen de o zi de la depunere,
fard instiingarea pi-~ " . cclorlal{i participanti la proces. Dacd cererea de asigurare a ac{iunii
este depusd concer L @ cererea de chemare in judecatd, aceasta se solutioneaza in ziua
emiterii incheierii , . '@ -coptarea cererii de chemare in judecatd, fara instiinjarea piritului si a
celorlali participo™ - -.vs. Judecdtorul sau instanta pronunid o incheiere privind asigurarea
sau neasigurarea 2 - .

Din cererca boroe In judecatd sl Inscrisurile anexate reiese c¢a reclamantul Asociafia
Nationald pentru =~ "u “reanfei Intelectuale a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Agentia de Stat pu-. o “clate Intelectuald privind anularea deciziei, insa instan{a nu constata
necesitatea aplicd ©  “sv lur de asigurare a actiunii in modalitatea suspendarii actului, or
conform prevede:’ qorcclor de drept enuntate, asigurarea se admite in cazul in care
neaplicarea masur:’ o curare a acfiunii ar face imposibild executarea hotéririi judecitoresti,
insa in cazul in spe sir ‘u conchide ¢a neasigurarea actiunii eventual nu va face imposibila
executarea hotariri: oest.

Astfel instar v de ed cererea de asigurare a actiunii contravine scopului asigurarii
actiunii stipulat i:: 7+ PG, considerent din care urmeaza a fi respinsd ca neintemeiata
cererea reclamaniu! v taplicarea masurilor de asigurare solicitate.
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Avind in vedere cele nominal-iza'te, in conformitate cu art.174-178, art.181 al.(1), art. art.
269-270 CPC, instanta de judecata

DISPUNE

Se respinge cererca privind asigurarea actiunii depusa de Asociajia Nafionald pentru
Protectia Creantei Intelectuale, ca neintemeiati. :

Incheierea este cu recurs la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau,

Judecatorul Judecatoriei Riscan

municipiul Chisinau lurie Potinga

Corespunde originalului
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