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OBSERVATII
/ 1a proiectul Actului de control nr. .../... din ... 2026 /

Prin prezenta, ca urmare a receptionarii proiectului Actului de control nr. .../.. din ... 2026 al Comisiei
de control a activitdtii organizatiilor de gestiune colectivd §i a structurii comune de colectare din cadrul
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald (AGEPI) privind controlul general al activitdtii Asociatiei
Obstesti Asociatia pentru Drepturile la Reproducerea Operelor ,, ADERO” pentru perioada 01.01.2024 -
31.12.2024, AO ADERO aduce la cunostinta urmatoarele:

Cu referire la pct. 1 al concluziilor, mentionam ca aceasta nu poate fi retinuta.

In primul rand, aspectele invocate de Comisie referitoare la lipsa indicarii numarului biroului sau la
neconcordanta suprafetei cadastrale nu afecteaza valabilitatea contractului si nu constituie o incélcare a
cadrului legal, in conditiile in care obiectul contractului este determinabil, iar utilizarea efectiva a spatiului
este clar stabilita intre parti.

In al doilea rand, calificarea contractului ca fiind , ineficient” s1 aprecierea nivelului chiriei prin
raportare la pretinse valori de piata nu au temei legal si depasesc competentele Comisiei de control. Legea
nr. 230/2022 nu conferda AGEPI atributii de evaluare a oportunitatii sau eficientei deciziilor economice ale
organizatiilor de gestiune colectiva, iar stabilirea conditiilor contractuale, inclusiv a cuantumului chiriei,
tine exclusiv de autonomia decizionala a organizatiei.

Totodata, existenta unui contract de comodat anterior nu exclude dreptul organizatiei de a incheia un
contract de locatiune, in functie de necesitatile operationale si de conditiile concrete de utilizare a spatiului.

Nu putem sustine concluzia Comisiei de control privind pretinsa ineficientd economica a contractului
de locatiune, or aceasta nu este fundamentata pe o analiza obiectiva, comparativa si verificabila a conditiilor
de piata.

In primul rand, Comisia nu a prezentat nicio sursa de referinta, studiu de piata, ofertd comparabila
sau alt indicator obiectiv care sa permita evaluarea nivelului chiriei in raport cu prefurile practicate pentru
spatii similare. In lipsa unor astfel de repere, calificarea unei cheltuieli drept , ineficienta” rimane una pur
sublectiva s1 neargumentata.

In al doilea rand, evaluarea economici a unui contract de locatiune nu poate fi realizata exclusiv prin
raportare la cuantumul chiriei, ci trebuie sa ia in considerare ansamblul beneficiilor incluse in pret. In speta,
pretul contractului include nu doar folosinta spatiului, dar si:

- cheltuielile comunale (energie electrica, incalzire, servicii de curatenie etc.);

- serviciile de paza;

- dreptul de utilizare nelimitata a salii de conferinta din acelasi sediu.



Aceste elemente reprezintd avantaje economice concrete, care, in mod evident, influenteaza nivelul
total al costului si 1l diferentiaza de o chirie simpla pentru un spatiu comparabil ca suprafata.

In al treilea rAnd, Comisia nu a analizat criterii esentiale precum amplasarea, accesibilitatea, starea
tehnica a biroului, facilitdtile incluse, flexibilitatea utilizarii spatiului sau necesitatile operationale ale
organizatiei, toate acestea fiind factori relevanti in determinarea caracterului rezonabil al pretului.

Prin urmare, in absenta unei metodologii clare de evaluare si a unor date comparative verificabile,
concluzia privind ,,ineficienta gestionarii resurselor financiare” nu intruneste cerintele de obiectivitate,
proportionalitate si fundamentare necesare unui act de control.

In ceea ce priveste pretinsa necesitate a aprobarii contractului de locatiune de citre Adunarea
Generald, mentionam ca art. 88 alin. (7) lit. g) din Legea nr. 230/2022 nu instituie obligatia supunerii spre
aprobare a unor asemenea contracte individuale de gestiune curenta, acestea fiind de competenta organelor
executive ale organizatiei.

De asemenea, nu poate fi retinuta nici pretinsa incélcare a principiului transparentei, in lipsa indicarii
unor fapte concrete care ar demonstra neinformarea membrilor sau nerespectarea obligatiilor prevazute de
art. 94 lit. g) din Legea nr. 230/2022.

Tn aceste conditii, concluzia Comisiei de control are un caracter apreciativ si nu reflecti o incilcare
concretd a cadrului legal.

Cu referire la pct. 2 mentionam ca aceasta nu poate fi retinuta.

Aspectele invocate de Comisia de control tin de o neconcordantd de ordin tehnic in redactarea
contractului, care nu afecteazd n niciun mod continutul real al raportului juridic dintre parti si nici
executarea acestuia.

Din continutul contractului, precum si din modul de executare a acestuia, rezultd iIn mod clar vointa
partilor, respectiv faptul ca AO ADERO are calitatea de locatar, iar persoana fizica - de locator, neexistand
nicio situatie in care AO ADERO ar fi transmis automobilul in folosinta.

Prin urmare, neconcordanta terminologica invocata reprezinta o eroare materiala de redactare, fara
relevanta juridicd pentru validitatea contractului sau pentru activitatea organizatiei.

In aceste conditii, concluzia Comisiei de control are un caracter pur formal si nu reflecti o incalcare
a cadrului legal.

Cu referire la pct. 3, mentionam ca aceasta nu poate fi retinuta in partea ce tine de pretinsa incalcare
a cadrului legal.

Potrivit art. 88 alin. (3) din Legea nr. 230/2022, instiintarea membrilor organizatiei se realizeaza prin
publicarea informatiilor pe pagina web oficiald si/sau prin orice alt mijloc de comunicare, inclusiv
electronic. Utilizarea expresiei ,,$i/sau” consacra caracterul alternativ al acestor modalitati, iar nu unul
cumulativ.

In cazul AO ADERO, membrii organizatiei au fost informati direct prin mijloace electronice, ceea
ce, avand in vedere numarul redus de membri, a asigurat realizarea efectiva a scopului normei legale -
informarea completa si in timp util a membirilor.

Totodata, Comisia de control nu a indicat nicio situatie concretd in care membrii nu ar fi fost
informati sau nu ar fi avut acces la informatiile relevante privind convocarea si desfasurarea Adunarii
Generale.

In ceea ce priveste prevederile statutare referitoare la publicarea anuntului pe pagina web, mentionim
cd organizatia si organele sale competente vor examina aceastd norma statutara, in vederea stabilirii celei
mai adecvate solutii, fie prin mentinerea acesteia in forma actuala, fie prin armonizarea prevederilor
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statutare cu formularea din Legea nr. 230/2022, astfel incat sa fie asigurata claritatea si coerenta
reglementarii aplicabile..

In aceste conditii, concluzia Comisiei de control poate fi retinuti, cel mult, ca o observatie de ordin
organizatoric intern, fara a constitui o incalcare a cadrului legal.

Cu referire la pct. 4, mentiunea Comisiei de control potrivit careia termenul de convocare a
Adunarii Generale ar fi ,,la limita minimului stabilit” de art. 88 alin. (3) din Legea nr. 230/2022 nu constituie
o Incélcare a cadrului legal, Intrucat legea stabileste obligatia instiintarii membrilor cu cel putin 30 de zile
inainte, fard a impune stabilirea unui termen mai mare decat cel minim prevazut.

In cazul convocirii Adunarii Generale extraordinare, membrii organizatiei au fost informati prin
mijloace electronice directe, avand in vedere numarul redus de membri ai organizatiei, ceea ce permite o
comunicare operativa si eficienta cu fiecare membru.

Totodata, organizatia va tine cont de concluzia formulata de Comisia de control si va examina
revizuirea prevederilor statutare privind termenul de convocare de 15 zile pentru Adunarea Generald
extraordinard, astfel incat aceastd norma sa fie formulata clar, fara posibilitate de interpretare si intr-0
maniera univocd, aspect care va fi analizat in cadrul urmatoarei Adunari Generale.

Prin urmare, concluzia Comisiei de control poate fi retinutd doar in partea ce tine de necesitatea
clarificarii acestei norme statutare, fara a constitui o incélcare a cadrului legal in ceea ce priveste respectarea
termenului minim de 30 de zile prevazut de lege.

Cu referire la pct. 5, concluzia Comisiei de control privind pretinsa neconformitate a Raportului
anual de transparenta al AO ADERO pentru anul 2024 cu prevederile art. 96 alin. (3) din Legea nr.
230/2022, mentiondm urmatoarele.

AO ADERO a prezentat catre AGEPI Raportul anual de transparentd pentru anul 2024 in termenul
prevazut de art. 88 alin. (12) din Legea nr. 230/2022, respectiv in termen de 5 zile de la desfasurarea
Adunarii Generale, la data de 18.08.2025, conform Notificarii nr. 12, raport care include auditul ca parte
componenta a acestuia .

Acest fapt confirmd ca raportul de audit exista, a fost intocmit si a fost pus la dispozitia AGEPI in
termenul legal.

In cadrul procedurii de control desfisurate in temeiul Hotirarii Guvernului nr. 815/2023,
documentele solicitate sunt structurate distinct, iar raportul de audit constituie un document separat ce
urmeaza a fi prezentat Comisiei de control Tn mod individual.

In aceste conditii, prezentarea raportului de audit ca document distinct in cadrul controlului
corespunde cerintelor procedurale aplicabile, iar lipsa reproducerii acestuia iIn mod duplicat in cadrul
raportului de transparenta, in special in format fizic, nu poate fi calificata drept o incalcare a cadrului legal.

Prin urmare, concluzia Comisiei de control are un caracter formal si nu reflectd o Incélcare efectiva
a obligatiilor legale.

Cu referire la mentiunea potrivit careia Raportul anual de transparenta plasat pe pagina web oficiala
a AO ADERO nu contine anexele prevazute la art. 96 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 230/2022, mentionam
urmatoarele.

Anexele respective au fost intocmite si fac parte din Raportul anual de transparenta pentru anul 2024,
insa, din considerente de ordin tehnic legate de publicarea documentelor pe pagina web, acestea nu au fost
reflectate integral in forma initial publicata.

Totodata, aceasta situatie a fost remediata, anexele fiind publicate integral pe pagina web oficiala a
AO ADERO, asigurand astfel accesul complet la informatiile prevazute de lege.



In aceste conditii, aspectul invocat de Comisia de control are un caracter tehnic si a fost inliturat,
fard a afecta Tn mod real transparenta activitatii organizatiei sau accesul la informatii al persoanelor
interesate.

Cu referire la pct. 6 mentionam ca aceasta nu poate fi retinuta.

Concluzia Comisiei de control potrivit careia documentele AO ADERO plasate pe pagina web
oficiala nu ar contine informatii despre modul de aprobare, prin raportare la modelul Raportului anual de
transparenta aprobat prin Ordinul Directorului General al AGEPI nr. 98 din 26.08.2024, nu are temei legal.

Ordinul mentionat stabileste modelul si continutul Raportului anual de transparenta, iar nu forma sau
structura altor documente ale organizatiei, precum rapoartele anuale ale organelor de conducere sau bugetul
anual. In consecinta, aplicarea prin analogie a cerintelor previzute pentru Raportul anual de transparenti
altor documente enumerate de Comisia de control nu rezultd din prevederile Legii nr. 230/2022 si nu
constituie o obligatie legala.

Documentele indicate de Comisia de control - respectiv raportul Consiliului de administrare, bugetul
anual, raportul Directorului General, raportul Consiliului de supraveghere, raportul Cenzorului si raportul
Comisiei permanente speciale privind accesul la informatii - reprezintd documente interne ale organelor
organizatiei, care reflecta activitatea acestora si nu sunt supuse unui model normativ identic cu cel stabilit
pentru Raportul anual de transparenta.

Totodata, Legea nr. 230/2022 nu prevede obligatia indicérii Tn mod obligatoriu, in cadrul acestor
documente, a modalitatii de aprobare intr-o forma standardizata, iar lipsa unor astfel de mentiuni nu
afecteaza valabilitatea documentelor si nici nu indicd o incalcare a cadrului legal.

De asemenea, Comisia de control nu a indicat nicio consecintd concretd sau vreo afectare a
transparentei activitatii organizatiei, limitandu-se la o apreciere formald asupra modului de prezentare a
informatiei.

In aceste conditii, concluzia formulati se bazeazi pe o interpretare extensiva a cerintelor legale si are
un caracter pur formal, fara a reflecta o incalcare efectiva a cadrului legal.

Cu referire la pct. 7 mentionam ca aceasta nu poate fi retinuta.

Consiliul de supraveghere a monitorizat atent si cu responsabilitate indeplinirea indatoririlor de cétre
Directorul General si membrii Consiliului, in conformitate cu atributiile stabilite de lege.

Formularea utilizata de Comisia de control, potrivit careia raportul nu ar reflecta ,,cum” Consiliul de
supraveghere a realizat aceastd monitorizare, introduce un criteriu suplimentar de detaliere care nu este
prevazut de Legea nr. 230/2022.

Art. 92 alin. (3) lit. b) stabileste competenta Consiliului de supraveghere de a monitoriza activitatea
Directorului General si a Consiliului, insa nu impune obligatia descrierii detaliate a modalitatilor concrete
de exercitare a acestei monitorizari in raportul anual.

Mai mult, o examinare atentd si responsabild a raportului anual al Consiliului de supraveghere pentru
anul 2024 permite constatarea faptului ca acesta reflecta exercitarea atributiilor de supraveghere, inclusiv
monitorizarea activitdtii organelor de conducere si a implementarii deciziilor Adundrii Generale.

Raportul a fost prezentat si aprobat in cadrul Adunarii Generale, ceea ce confirma realizarea functiei
de supraveghere in conformitate cu prevederile legale.

In aceste conditii, lipsa unei descrieri detaliate privind ,;modul” de realizare a monitorizarii nu poate
fi calificatda drept neindeplinirea atributiilor legale, iar concluzia Comisiei de control are un caracter
interpretativ si excesiv formalist, fard a indica o incalcare concretd a cadrului legal.



Cu referire la pct. 8 al concluziilor, mentiondm ca aspectul invocat de Comisia de control privind
pct. 4.2 din contractul de mandat de gestiune colectiva se refera la mecanismul de acoperire a costurilor
aferente actiunilor judiciare Intreprinse de organizatie in vederea apdrarii drepturilor titularilor. Clauza
respectiva vizeaza recuperarea cheltuielilor legate de procedurile judiciare si de reprezentarea titularilor in
instantele de judecata, iar sumele respective provin din recuperarea prejudiciilor in urma litigiilor.

Totodata, aceste sume nu constituie o retinere definitiva in detrimentul titularilor de drepturi. Ele
reprezintd un mecanism de acoperire a costurilor suportate pentru initierea si desfasurarea procedurilor
judiciare, iar sumele recuperate sunt ulterior repartizate titularilor de drepturi dupa finalizarea litigiilor si
incasarea efectiva a sumelor.

Avand 1n vedere durata procedurilor judiciare si a etapelor ulterioare de executare a hotararilor
judecatoresti, sumele recuperate nu pot, in mod obiectiv, fi repartizate titularilor de drepturi in acelasi an
calendaristic 1n care au fost initiate sau desfasurate actiunile judiciare, acestea fiind repartizate ulterior,
dupi finalizarea litigiilor si efectuarea repartitiilor. In consecinti, clauza respectiva nu poate fi asimilati in
mod direct comisionului de gestiune aplicat veniturilor repartizate in sensul art. 98 alin. (6) din Legea nr.
230/2022.

Totodata, pentru a exclude orice interpretare diferitd, organizatia va examina ajustarea formularii
acestei clauze contractuale, iar eventuala mentinere sau modificare a esentei mecanismului de acoperire a
costurilor aferente actiunilor judiciare urmeaza a fi decisa de Adunarea Generald a membrilor organizatiei.

Cu referire la pct. 9 lit. a), concluzia Comisiei de control privind nepublicarea modelului
contractului de mandat de gestiune nu poate fi retinuta. Potrivit art. 95 alin. (4) lit. ¢) din Legea nr.
230/2022, organizatiile de gestiune colectivd au obligatia de a publica contractele standard de acordare a
licentelor si tarifele standard in vigoare. Prevederea legala nu stabileste obligatia publicarii contractelor de
mandat incheiate cu titularii de drepturi.

Totodata, informatiile prevazute de articolul indicat de AGEPI - art. 95 alin. (4) lit. c) din Legea nr.
230/2022 - sunt publicate pe pagina web oficiala a AO ADERO, in rubrica ,,Pentru Utilizatori -
Metodologii / Tarife”, unde sunt disponibile tarifele aplicabile, precum si trimiterile la metodologiile si
modelele de contracte aprobate si publicate in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Prin urmare, concluzia Comisiei de control nu poate fi retinuta.

Cu referire la pct. 9 lit. b), potrivit art. 95 alin. (4) lit. g) din Legea nr. 230/2022, organizatia de
gestiune colectiva are obligatia de a publica pe pagina web oficiala politica generala privind retinerile din
veniturile provenite din drepturi si din veniturile rezultate din investirea veniturilor provenite din drepturi,
Ccu exceptia comisionului de gestiune, inclusiv retinerile operate in vederea finantarii unor activitati cu scop
social, cultural si educational.

Aceastd informatie a fost si este publicata pe pagina web oficialda a AO ADERO, in rubrica:

Informatie - Politici generale ale OGC - Documente de transparenta - ,,Politica generald privind
retinerile din veniturile provenite din drepturi si din veniturile rezultate din investirea veniturilor provenite
din drepturi, cu exceptia comisionului de gestiune”.

Prin urmare, concluzia Comisiei de control nu poate fi retinuta.

Cu referire la pct. 10 al concluziilor, mentionam ca aceasta nu poate fi retinuta.
In ceea ce priveste pretinsa lipsa a informatiei privind eliberarea contractelor de licenti in numele
AO ADERO, mentiondm ca, pentru perioada indicatd, nu au fost incheiate contracte de licenta cu



utilizatorii, din motive obiective ce tin de cadrul legal aplicabil si de imposibilitatea functionarii efective a
mecanismului de colectare.

Potrivit legislatiei Republicii Moldova, lista echipamentelor supuse remuneratiei pentru reprografie
este stabilitd prin hotirare de Guvern. In cazul dat, actul normativ relevant a fost publicat Tn Monitorul
Oficial abia la data de 30 octombrie 2024, respectiv cu o intirziere semnificativa fatd de momentul
desemnarii AO ADERO 1n calitate de colector.

Ulterior publicarii acestui act, legislatia prevede initierea unei perioade obligatorii de negociere cu
utilizatorii in vederea aprobarii metodologiei si a tarifelor, etapa fara de care nu poate fi realizatd colectarea
si, implicit, nu pot fi incheiate contracte de licenta.

In lipsa adoptarii unei metodologii aplicabile, mecanismul legal de colectare nu a putut fi pus in
aplicare in mod efectiv, situatie care nu este imputabila AO ADERO, ci rezulta din neasigurarea, in termen
rezonabil, a cadrului normativ necesar pentru functionarea sistemului.

In ceea ce priveste informatia privind colectarea remuneratiei in conturi distincte, mentionam ci
AO ADERO utilizeaza conturi separate pentru diferitele categorii de drepturi gestionate, inclusiv pentru
remuneratia aferenta copierii private si pentru reprografie.

Totodata, pentru perioada indicata, remuneratia pentru reprografie nu a fost colectata, intrucat lipsa
metodologiei si a cadrului functional a facut imposibila initierea procesului de colectare.

In aceste conditii, concluzia Comisiei de control ignora contextul legal si institutional in care
organizatia isi desfdsoara activitatea si transferd in mod nejustificat asupra AO ADERO consecintele
nefunctiondrii mecanismului legal.

Prin urmare, concluzia Comisiei de control are un caracter formal si nu reflectd o incalcare efectiva
a obligatiilor legale.

Cu referire la pct. 11, mentionam ca aceasta nu poate fi retinuta.

AO ADERO asigura evidenta distinctd a sumelor nerevendicate si a prezentat informatiile relevante
Comisiei de control in cadrul procedurii de verificare.

Totodata, obligatia prevazuta la art. 97 alin. (9) din Legea nr. 230/2022 trebuie analizata in corelatie
cu functionarea efectivd a mecanismului de colectare si repartizare a remuneratiilor.

In prezent, mecanismul de colectare a remuneratiei pentru reprografie nu este pe deplin functional,
in lipsa metodologiei si a cadrului normativ aplicabil, situatie determinatd de intarzierea adoptarii si
implementirii actelor necesare. In aceste conditii, procesul de colectare nu a fost realizat la scar deplina,
ceea ce influenteaza in mod direct si existenta, volumul si publicarea detaliata a sumelor nerevendicate.

AO ADERO va asigura publicarea detaliatd a informatiilor privind sumele nerevendicate, in
conformitate cu cerintele art. 97 alin. (9) din Legea nr. 230/2022, odatd cu functionarea deplind a
mecanismului de colectare si repartizare a remuneratiilor pentru reprografie.

In aceste conditii, concluzia Comisiei de control are un caracter formal si nu reflect o incilcare
efectiva a cadrului legal.

Cu referire la pct. 12, mentionam cé aceasta nu poate fi retinuta.

Concluzia Comisiei de control AGEPI potrivit careia AO ADERO a utilizat mijloacele banesti din
remuneratia de autor pentru acoperirea cheltuielilor organizatiei fara o decizie a Adunarii Generale este
neintemeiatd, fiind formulata fard analiza surselor de acoperire a cheltuielilor si nu corespunde
circumstantelor de fapt si continutului economic al operatiunilor.

Cheltuielile AO ADERO au fost acoperite din comisionul de gestiune a drepturilor (comision de
gestiune), si nu din sumele remuneratiei de autor supuse repartizarii titularilor de drepturi. Toate obligatiile
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privind calcularea, repartizarea si plata remuneratiei de autor citre membri pentru perioada verificata au
fost indeplinite de AO ADERO integral, fapt confirmat prin raportul de audit pentru anul 2024.

Cheltuielile organizatiei au fost efectuate in limitele bugetului aprobat. Conform prevederilor
Statului AO ADERO, bugetul se aproba de Consiliul asociatiei, dar nu de Adunarea Generala a membrilor.
Legea nu prevede obligativitatea adoptarii unei decizii separate a Adundrii Generale pentru fiecare
cheltuiald, in cazul in care cheltuielile sunt efectuate in limitele bugetului aprobat al organizatiei.

Prin urmare, concluzia AGEPI precum ca cheltuielile au fost acoperite din mijloacele remuneratiei
de autor este eronatd si se bazeaza pe o calificare juridica gresitd a surselor de finantare a cheltuielilor
organizatiei

Cu referire la pct. 13, mentionam ca aceasta nu poate fi retinuta.

Concluzia Comisiei de control AGEPI precum cé cheltuielile AO ADERO in suma de 801 466,54
lei depasesc comisionul de gestiune pentru anul 2024 este rezultatul unei analize contabile selective si
unilaterale, fara a lua 1n considerare indicatorii financiari esentiali care influenteaza formarea comisionului
de gestiune.

Calculul asa-numitului ,,supraconsum” a fost efectuat fard a lua in considerare soldul comisionului
de gestiune neutilizat la inceputul anului 2024 in marime de 261 666,61 lei, fapt ce a condus la denaturarea
rezultatului financiar si la crearea artificiala a indicatorului de ,,supraconsum”.

De asemenea, Tn cadrul analizei nu s-a tinut cont de faptul ca, potrivit datelor organelor vamale, suma
remuneratiei care urma a fi colectatd pentru anul 2024 constituia aproximativ 2 100 000 lei, din care
comisionul de gestiune al AO ADERO ar fi constituit aproximativ 30% si ar fi acoperit integral cheltuielile
organizatiei.

Totodata, atragem atentia asupra abordarii contradictorii a AGEPI: metodologia de control si
verificare a activitdtii organizatiilor de gestiune colectivd a fost adoptata si aplicatd, in timp ce baza
normativd necesard pentru colectarea efectivd a remuneratiei pentru reprografie (in special lista
echipamentelor si suporturilor materiale) a fost aprobata abia la 30 octombrie 2024. Pana la aprobarea
acestei liste, mecanismul de colectare a remuneratiei nu putea fi aplicat In mod efectiv, iar negocierile cu
utilizatorii nu puteau fi initiate.

Astfel, s-a creat o situatie in care organizatia a fost obligata sa suporte cheltuieli pentru crearea si
functionarea sistemului de gestiune colectiva, dar in mod obiectiv nu a avut posibilitatea sa colecteze
remuneratia in volum deplin din motive ce tin de reglementarea normativa, aflata in competenta AGEPIL.
Aceste circumstante nu au fost luate in considerare in cadrul controlului.

Atragem in mod special atentia cd AGEPI aplica o abordare formala in cadrul controlului, ignorand
particularitatile functionarii sistemelor de gestiune colectivd. Este un fapt general cunoscut si o practica
europeana standard in activitatea organizatiilor de gestiune colectiva faptul ca utilizatorii nu pot efectua
fizic decontarile finale pentru anul de raportare la data de 31 decembrie a anului de raportare, iar platile
finale sunt efectuate in lunile urmatoare ale anului urmator. Acest fapt este discutat In mod repetat la
seminarele internationale si la reuniunile de schimb de experientd in domeniul gestiunii colective, la care
reprezentantii AGEPI participa in mod regulat.

Din acest motiv, o parte din cheltuielile anului 2024 au fost reflectate in contul 261 ca cheltuieli ce
urmeaza a fi acoperite din comisionul de gestiune care va fi incasat in perioadele urmatoare, ceea ce
reprezintd consecinta diferentei temporare dintre momentul efectuarii cheltuielilor st momentul incasarii
comisionului de gestiune, si nu utilizarea mijloacelor din remuneratia de autor.

AO ADERO a efectuat un calcul conform céruia, in cazul decontdrii integrale de catre utilizatori si
al incasarii sumelor ce urmau a fi colectate pentru anul 2024, la sfarsitul anului 2024 AO ADERO ar fi
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avut un sold de comision neutilizat in marime de 371 142 lei (contul 537), iar soldul contului 261 ar fi fost
egal cu zero.

Prin urmare, concluzia AGEPI privind depésirea cheltuielilor peste comisionul de gestiune si
acoperirea cheltuielilor din mijloacele remuneratiei de autor a fost formulata fara a lua in considerare toti
indicatorii financiari esentiali si circumstantele formarii veniturilor organizatiei, nu reflectd situatia
financiar-economica reala a AO ADERO si reprezinta rezultatul unei analize selective si unilaterale a
datelor, fapt care a condus la formularea unor concluzii neintemeiate si denaturate in Actul de control.

Observatii suplimentare la proiectul Actului de control

Suplimentar la observatiile formulate asupra concluziilor Comisiei de control, AO ADERO
considerd necesar sd mentioneze si urmatoarele aspecte relevante pentru evaluarea corecta a situatiei
examinate:

1. Cu referire la la pct. 1 al recomandérilor Comisiei de control, mentionim ca acesta are
un caracter general si nu poate fi retinut.

Mentionam ca Bugetul anual al AO ADERO reprezintd un document de planificare financiara
a cheltuielilor organizatiei, elaborat in baza veniturilor estimate prevazute de documentele
constitutive si interne ale organizatiei.

Sursele de finantare ale activitatii AO ADERO sunt stabilite Tn mod expres in:

- pct. 13.3 din Statutul AO ADERO;

- pct. 4.1 din Politica de contabilitate a AO ADERO pentru anul 2024.

Prevederile mentionate contin lista completd a posibilelor surse de venit ale organizatiei,
inclusiv remuneratiile pentru gestionarea drepturilor si alte incasari prevazute de legislatie.

In aceste conditii, lipsa unui compartiment distinct ,,VENIT” in structura bugetului anual nu
afecteaza transparenta planificarii financiare, intrucat sursele de finantare sunt deja stabilite in mod
expres prin Statutul organizatiei si prin documentele interne aplicabile.

Bugetul anual al AO ADERO este aprobat de Consiliul organizatiei in conformitate cu
prevederile Statutului, iar informatia privind adoptarea acestuia se contine in procesul-verbal al
sedintei Consiliului, care face parte din documentatia oficiald a organizatiei.

Lipsa indicarii numarului si datei procesului-verbal direct in textul bugetului publicat pe pagina
web nu afecteaza valabilitatea juridica a documentului si nu indica incélcarea unei norme legale sau
statutare, Tntrucat procedura de aprobare a bugetului a fost respectata.

Totodata, legislatia in vigoare a Republicii Moldova si nici Statutul AO ADERO nu prevad
obligatia includerii in structura bugetului anual a unui compartiment distinct privind sursele de
finantare planificate.

In aceste conditii, observatia Comisiei de control nu indic incilcarea unei norme legale sau
statutare si nu poate fi calificata drept incalcare a cadrului legal aplicabil.

2. Cu referire la pct. 5 al recomandirilor Comisiei de control, mentionam ca acesta are
un caracter general si nu poate fi retinut.

Formularea utilizata de Comisie - ,,asigurarea transparentei” - nu indica o incdlcare concreta a
cadrului legal, nefiind insotitd de exemple, situatii factuale sau documente din care sa rezulte
nerespectarea prevederilor art. 94 lit. d) si g) sau art. 97 din Legea nr. 230/2022.



Potrivit Regulamentului aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 815/2023, concluziile actului de
control trebuie sa fie fundamentate pe constatari concrete, sustinute de documente si raportate la
prevederi legale sau statutare specifice. In lipsa unor astfel de elemente, recomandarea formulati nu
permite identificarea unei neconformitati reale si nici stabilirea unor masuri concrete de remediere,
avand un caracter general si abstract.

Totodata, AO ADERO asigura transparenta in raporturile cu membrii, autoritdtile publice si
utilizatorii, inclusiv In ceea ce priveste repartizarea remuneratiilor, in conformitate cu prevederile art.
94 lit. d) si g), precum si art. 97 din Legea nr. 230/2022, obligatii care sunt respectate integral, inclusiv
cu realizarea acestora inaintea termenelor prevazute de legislatia aplicabila.

Prin urmare, recomandarea Comisiei de control are un caracter declarativ si general, fara a
indica o abatere concreta de la prevederile legale aplicabile.

3. Cu referire la pct. 6 al recomandarilor Comisiei de control, mentionim ca acesta nu
poate fi retinut.

Formularea ,,intensificarea procesului de colectare” are un caracter general si declarativ, fara a
indica vreo incalcare concreta a cadrului legal, vreo deficientd identificata sau exemple din care sa
rezulte pretinsa necesitate de ,,intensificare”.

Comisia de control nu a indicat niciun utilizator neidentificat, nicio suma necolectata, niciun
contract neincheiat sau vreo situatie concreta care ar demonstra o pretinsa insuficienta a activitatii de
colectare. Potrivit Regulamentului aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 815/2023, concluziile
actului de control trebuie sd fie fundamentate pe constatari concrete, sustinute de documente si
raportate la prevederi legale sau statutare. In lipsa unor asemenea elemente, recomandarea formulati
nu poate fi calificata drept o constatare relevantd in cadrul controlului.

Totodata, AO ADERO desfasoara activitatea de colectare in conformitate cu prevederile Legii
nr. 230/2022, pe baza contractelor de licentad incheiate cu utilizatorii, a mecanismelor de identificare
si notificare a acestora si a procedurilor interne aplicabile. In acelasi timp, organizatia sustine si a
initiat demersuri privind imbunatatirea cadrului legal aplicabil, fiind in asteptarea modificarilor
legislative care vor permite realizarea procesului de colectare intr-un mod mai eficient si la un nivel
maxim de intensitate.

In aceste conditii, recomandarea Comisiei de control are un caracter pur formal si nu reflecti o
neconformitate reald, depasind limitele unei constatari obiective in cadrul procedurii de control.

Cu respect,

Director General
AO ADERO





