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OBIECTII
/1a proiectul Actului de control nr. 2/ din 2025 /
Prin prezenta, ca urmare a receptionarii proiectului Actului de control nr. 2 / din

2025 al Comisiei de control a activitatii organizatiilor de gestiune colectiva si a structurii comune de
colectare din cadrul Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald (AGEPI) privind controlul
general al activitdtii Asociatiei Obstesti ,, AUTORITY” pentru perioada 06.03.2023 — 31.12.2023, prin
prezenta Asociatia Obsteasca ,, AUTORITY™ aduce la cunostintd urméatoarele:

Cu referire la pct. 1 al incalcarilor constatate, si anume, includerea in contractele de mandat de
gestiune colectiva a unor clauze cu referire la cuantumul comisionului de gestiune contrar prevederilor
art. 98 alin. (3) din Legea nr. 230/2022, atragem atentia ca, contractele de mandat de gestiune colectiva
semnate de cétre AO ,,AUTORITY” cu membrii séi corespund intru-totul normelor Legii nr. 230/2022.

Concretizam ca prevederile legale care prevad ca, comisionul retinut de organizatia de gestiune
colectiva desemnata colector si de organizatiile beneficiare nu poate depasi cumulativ 30% din sumele
repartizate fiecareia si Comisionul datorat de proprii membri se retine de organizatia de gestiune
colectiva la momentul efectudrii repartitiei si nu poate depasi 30% din sumele repartizate individual,
sunt respectate de catre AO ,,AUTORITY™.

insa, Legea nr. 230/2022 nimic nu mentioneaza despre cazurile cand utilizatorii nu sunt de buni-
credintd, iar Organizatiile de Gestiune Colectiva avizate si structura comund de colectare desemnata
sunt obligate sda incaseze sumele restante prin intermediul instantelor de judecatd. Astfel, in cazul
intentarii proceselor de judecata, este necesar de achitat suplimentar atat taxa de stat, taxa de timbru, cat
si alte cheltuieli de judecata, inclusiv serviciile de asistentd juridicd oferite de biroul de avocati.
Atragem atentia ca Legea nr. 230/2022 nu interzice in astfel de cazuri sa fie stabilite alte comisioane
rezonabile decat 30%, 1n scopul aparérii intereselor titularilor de drepturi. Aceste sume nu pot fi incluse
in bugetul asociatiei si nici nu pot fi prevazute prealabil.

Unica solutie posibild pentru apararea drepturilor este includerea acestor cheltuieli in continutul
contractului de mandat de gestiune colectiva. in caz contrar, autorul nu va putea autoriza OGC sa-i
apere drepturile.



De mentionat cd norma respectiva din contract se aplicd numai in cazul incalcarii drepturilor de
catre utilizatorii de rea-credinta.

Justificarea altor comisioane rezonabile decit 30%:

1. Legea nu ia in considerare complexitatea si variabilitatea situatiilor specifice gestionarii
drepturilor de autor si conexe, atunci cand utilizatorii sunt de rea-credinta si refuza sa isi
indeplineascd obligatiile financiare. Nu se ia in considerare natura situatiilor particulare in
care sunt implicate proceduri judiciare, care presupun costuri semnificative, inclusiv taxe

de timbru, taxe de stat si costuri pentru asistenta juridica.
Exemplul clar este compania_> cu datorii de milioane de

lei catre titularii de drepturi, unde numai taxa de stat va fi in jur de 60.000-70.000 lei si
plus costul serviciile de asistenta juridica.

2. Plafonul de 30% se aplicd doar in cazurile cu utilizatorii de buna-credintd: Legea nr.
230/2022 nu interzice comisioane mai mari in cazul in care utilizatorii nu sunt de buna-
credintd. De fapt, plafonul de 30% este aplicabil in mod clar doar in cazul in care
utilizatorii isi respecta obligatiile financiare, adica atunci cand acestia achitd remuneratia
pentru utilizarea drepturilor titularilor de drepturi in mod corect si la termen. in schimb, in
cazul litigiilor judiciare, in care sunt implicate proceduri legale complexe si utilizatori de
rea-credintd, organizatiile de gestiune colectiva sunt puse intr-o situatie in care sunt fortate
sd investeasca resurse suplimentare considerabile pentru a apdra drepturile titularilor
acestora.

3. Legea nu interzice comisioane suplimentare pentru costurile justificate si documentate:
Legea nr. 230/2022 nu interzice explicit stabilirea unui comision mai mare de 30% in cazul
in care costurile sunt justificate si documentate corespunzator. In cazul litigiilor complexe,
in care organizatiile de gestiune colectiva trebuie sa plateasca taxe legale, taxe de timbru si
sd apeleze la servicii juridice profesioniste pentru a proteja drepturile titularilor de drepturi,
aceste costuri sunt absolut justificate si documentabile. Aceasta practicd este conforma cu
standardele internationale si cu realitétile economice ale procesului de aparare a drepturilor
autorilor.

4. Costurile pentru serviciile de asistentd juridicd sunt necesare si documentate: Este
important s subliniem ca in procesele juridice, costurile pentru asistenta juridica, cum ar fi
serviciile de avocati, sunt necesare si documentate. Aceste cheltuieli nu sunt optionale si
sunt impuse de natura complexd a litigiilor, in special in cazul disputelor legale cu
utilizatorii de rea-credinta. Aceste costuri pot depasi cu mult limita de 30% stabilitd pentru
comisioanele de gestiune, iar Legea nr. 230/2022 nu interzice organizatiilor de gestiune
colectivd sd includa astfel de cheltuieli in comisioanele retinute, atita timp cat sunt
justificate si documentate.

5. Asigurarea protectiei adecvate a drepturilor titularilor de drepturi: in mod evident, este
necesar de a implementa masuri eficiente pentru protectia drepturilor titularilor de drepturi
in fata utilizatorilor de rea-credinta, excluzand ca organizatiile de gestiune colectiva sa
suporte povara completd a costurilor legale. Mai mult, titularii de drepturi urmeaza a fi
scutiti de plata taxei de stat in litigiile legate de incélcarea dreptului de autor, in caz
contrar, aceste sume sunt o povard uriasd atit pentru autori, cat si pentru organizatiile de
gestiune colectiva care-i reprezinta.



6. Necesitatea unui comision mai mare in cazurile de litigii complexe: In fata unor litigii
complexe, care dureaza ani de zile si presupun costuri mari de judecata, stabilirea altor
comisioane decat 30% este justificatd, avand in vedere ca aceste costuri sunt inevitabile si
sunt parte integranta a procesului de protectie a drepturilor autorilor. Orice altd abordare ar
pune organizatiile de gestiune colectiva in imposibilitatea de a-si indeplini misiunea de
protectie a drepturilor autorilor.

7. Art. 98 alin. (3) din Legea nr. 230/2022 nu interzice costuri suplimentare, doar daca
acestea sunt justificate si documentate. Legea nr. 230/2022 stipuleaza clar cad, comisionul
de gestiune colectivd nu poate depasi costurile justificate documentar, adica orice suma
retinutd cu titlu de comision trebuie s fie transparenta si clara in ceea ce priveste modul in
care sunt utilizate veniturile respective.

8. De mentionat ca taxele de timbru, taxele judiciare, taxele de stat, costurile executorilor
judecatoresti, expertize, avocati si alte cheltuieli legale sunt inevitabile atunci cand
drepturile sunt incélcate si este necesar sa se recupereze sumele respective prin instantele
de judecatd. Aceste cheltuieli sunt imprevizibile si necesare, iar legea nu interzice ca aceste
costuri sd fie deduse si sa justifice o crestere a comisionului, atata timp cat sunt corect
documentate. Costurile respective sunt o consecintd directa a procedurilor legale, care sunt
necesare pentru a proteja drepturile titularilor in fata abuzurilor sau incélcarilor.

9. Practicile internationale permit astfel de exceptii, iar majoritatea organizatiilor
internationale accepta un comision mai mare in cazurile de litigii. in multe tiri, inclusiv in
cele cu o reglementare riguroasa a drepturilor de autor si drepturilor conexe, comisioanele
mai mari decat cele stabilite de Adunérile Generale ale OGC-lor sunt acceptate atunci cand
sunt implicate costuri legale imprevizibile. Practicile internationale, inclusiv in Franta,
Statele Unite, Brazilia, Suedia, Danemarca sau alte tari europene, permit cresterea
comisionului 1n cazuri exceptionale, cum ar fi litigiile legale.

10. Astfel, exceptiile de la 30% pot fi aplicate in mod legal, atata timp cat sunt justificate prin
documente oficiale, si nu pot fi folosite ca 0 metoda pentru a impune comisioane exagerate
sau necontrolate.

Concluzie: Legea nr. 230/2022 nu interzice stabilirea unor comisioane suplimentare, atata
timp cat aceste cheltuieli sunt justificate si documentate corespunzitor. in aceste conditii,
comisioanele mai mari de 30% sunt legale si justificabile, fiind necesare pentru protectia
drepturilor autorilor. Aceastd practicd este in concordantd cu standardele europene si
internationale, precum si cu realitdtile economice ale gestionarii drepturilor de autor si conexe.

Avand in vedere argumentele expuse, consideram ca normele respective din contract sunt in
corespundere cu legislatia in vigoare si solicitim AGEPI sa excluda aceasta presupusa incélcare.

Cu referire la pct. 2, in ceea ce priveste prezentarea partiald a repertoriului gestionat,
actualizat, contrar pct. 20 subpct. 9) din Regulament, atragem atentia ca in procesul controlului AO
LAUTORITY” a mentionat ca repertoriul este identic cu repertoriul care a fost depus la AGEPI la
momentul avizarii, cu exceptia pieselor prezentate suplimentar in cadrul controlului. Astfel, in scopul
evitdrii prezentdrii pe hartie de doua ori a acelorasi acte care au fost deja prezentate in adresa AGEPI,
concretizam ca repertoriul a fost completat doar cu piesele prezentate. Totodatd, mentionam ca suntem
disponibili sa expediem repertoriul actualizat in format electronic.



Cu privire la pct. 3, in ceea ce priveste neconcordanta dintre numdrul de obiecte ale dreptului
de autor din repertoriul asociafiei, prezentat in control (4 titluri de opere muzicale), cu informatia
indicata in Raportul anual de transparentd al AO ,,AUTORITY” pentru anul 2023 (la inceputul anului
constituia 359 de opere; la sfarsitul anului - 359 de opere; repertoriul intern - 359 de opere),
mentionam ca suntem disponibili sd expediem repertoriul actualizat in format electronic.

Cu privire la pct. 4, in ceea ce priveste asigurarea in parte a transparentei activitatii AO
wAUTORITY” pe pagina web oficiala a acesteia, prin nepublicarea integrala a informatiei specificate
la art. 95 alin. (4) din Legea nr. 230/2022 si pct. 15.8 din Statutul AO ,, AUTORITY”, atragem atentia
AGEDPI ca toata informatia specificata la art. 95 alin. (4) din Legea nr. 230/2022 si pct. 15.8 din Statutul
AO ,,AUTORITY” va fi publicata pe pagina web a AO AUTORITY, in termen rezonabil.

Cu privire la pct. 5, in ceea ce priveste in perioada supusa controlului, AO ,,AUTORITY” a
efectuat pldati din remuneratia de autor, disponibild in cont, mentiondm ca sumele de baza datorate
pentru anul 2023 au fost incasate pe parcursul anului 2024, inclusiv se vor incasa si in anul 2025.
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