Dosarul nr.3a-1138/16
Judecatoria Riscani mun. Chisiniu
Judecator Stella Blesceaga

DECIZIE

05 octombrie 2016 mun. Chisindu
Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisindu
in componenta:
Presedintele sedintei Victor Pruteanu
Judecatorii Ana Gavrilita Liudmila Popova
Grefierul Diana Simion

Examinind in sedinta publicé in ordine de apel pricina civild la cererea de
chemare in judecatd inaintatd de citre SA”Moldtelecom” impotriva Agentiei de
Stat pentru Protectia Intelectuald, intervenienti accesorii Asociatia Obsteasca
“Oficiul Republican al Drepturilor de Autor”, Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale, Asociatia Obsteascd ”Asociatia Drepturilor de
Autor si Conexe” si Asociatia Obsteascd “Asociatia Nationald Copyringht”
privind anularea actelor administrative

La cererea de apel declaratdi de catre Asociatia Obsteascd ”Oficiul
Republican al Drepturilor de Autor”(CRDA) si Asociatia Obsteascd Asociatia
Nationald CopyRight impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisindu
din 10 martie 2016, prin care actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiati

CONSTATA:

La data de 16 iunie 2014, reclamantul SA”Moldtelecom” a depus cerere de
chemare In judecatd impotriva Agentiei de Stat pentru Protectia Intelectuala
privind anularea actelor administrative.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat, la data de 12 ianuarie 2012, 05
decembrie 2012 si 20 septembrie 2013 Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala a Republicii Moldova a avizat un sir de asociatii de gestiune
colectiva:

Astfel, AGEPI a adoptat decizia nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 prin care s-a
avizat Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) in
calitate de organizatie de gestiune colectiva pentru urmitoarele categorii de
drepturi - de autor si conexe si pentru urmétoarele categorii de titulari - autori,
Interpreti, producitori, organizatii de difuziune. Gestionarea drepturilor de citre
ANPCI se va realiza pentru titularii de drepturi membru ai asociaiei. Drept
motiv de adoptarea deciziei date a servit prevederile art. 48 al Legii nr. 139 din
02 julie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe si cererea nr. 2158
din 29 septembrie 2010 a Asociatiei Nationale pentru Protectia Creatiei
Intelectuale.



La fel, la data de 05.12.2012 AGEPI prin decizia nr. 2/2146 a avizat
Asociatia Obsteasci ”Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” (AsDAC) in
calitate de organizatie de gestiune colectivi a autorilor, interpretilor si
producitorilor de fonograme i videograme, cu dreptul de a elibera
beneficiarilor licente pentru urmatoarele categorii de drepturi: la reproducere,
inclusiv sub forma de tonuri de apel; la reproducere in scopuri personale (copia
privatd); la reproducere reprograficd; la remuneratie pentru imprumut sj
inchiriere; la interpretare publicd; de suitd. S-a avizat Asociatia Obsteasca
”Oficiul Republican al Dreptului de Autor” (ORDA) in calitate de organizatie
de gestiune colectivi a autorilor, interpretilor si producatorilor de fonograme si
videograme, cu dreptul de a elibera beneficiarilor licente pentru urmétoarele
categorii de drepturi: la comunicarea publici prin eter si cablu; la comunicarea
publicd prin internet (punerea la dispozitie in regim interactiv); la retransmitere

04.06.2012, depusi de AO “Oficiul Republican al Drepturilor de Autor”
(ORDA); nr. 1113 din 05.06.2012, depusi de AO "Asociatia Nationals
"Copyright" (ANCO); m.11li din 05.06.2012, depusi de AQ ”Asociatia Drepturi
de Autor si Conexe” (AsDAC) si de AO “ReproMold”.

Prin decizia nr. 3/1566 din 20.09.2013 AGEPI a avizat Asociatia ”Drepturi
de Autor si Conexe” (AsDAC), Asociatia Nationala ”Copyright” (ANCO),
Asociatia “ReproMold” (ReproMold) si Oficiul Republican al Dreptului de
Autor (ORDA) sa gestioneze toate drepturile care le-au fost incredintate in

alt mod, dupi principiul rotatiei, incepind cu anul 2013: Asociatia National
pentru Protectia Creatiei Intelectuale; Oficiul Republican al Dreptului de Autor;
Asociatia ”Drepturi de Autor si Conexe”; Asociatia Nationals ”Copyright”,
Considera reclamantul ca, deciziile date sunt neintemeiate, fiind emise
contrar prevederilor legii, ce fincalci drepturile si interesele legale ale
reclamantului cu interpretarea eronati a prevederile art. 48 al Legii nr. 139 din

Legii nr. 139 din 02 iulie 2010 este prevazutd obligatiune a Guvernului in
termen de 6 luni de la data intrarii in vigoare a prezentei legi, de a prezenta
Parlamentului propuneri privind aducerea legislatiei in vigoare in concordanti



Cu prezenta lege, precum si proiectul de lege speciald cu privire la Agentia de
‘Stat pentru Proprietatea Intelectuald; aducerea actelor sale normative in
concordanti cu prezenta lege, ceea ce nu a fost realizat,

La 29.04.14, SA”Moldtelecom” a remis catre AGEPI cererea prealabili nr.
01-10-01/4103 prin care s-a solicitat recunoagterea neaplicabilititii si anularea
deciziilor AGEPI, insi prin raspunsul AGEPI nr.976 din 17 mai 2014 i s-a
refuzat in acceptarea cererii prealabile.

Solicitd reclamantul Tecunoasterea neaplicabilititii §i anularea deciziilor
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova nr. 1/57
din 12 ianuarie 2012 , nr. 2/2146 din 05 decembrie 2012 si nr. 3/1566 din 20
septembrie 2013 privind avizarea organizatiilor de gestiune colectiva a
drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe.

In cadrul examindrii pricinii in cauzi in calitate de intervenienti acccesorii
au fost introdusi Asociatia Obsteascd ”Oficiul Republican al Drepturilor de
Autor”(ORDA) si Asociatia Obsteasci Asociatia Nationals CopyRight.

Prin hotarirea judecitoriei Riscani mun. Chisindu din 10 martie 2016
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiats.

Asociatia Obsteascd ”Oficiul Republican al Drepturilor de Autor”(ORDA)
si Asociatia Obsteasci Asociatia Nationali CopyRight 1n apelul declarat din
data de 01 aprilie 2016 si cel motivat din 28 junie 2016 a solicitat casarea
hotéririi primei instante, dispunind incetarea procesului, invocind urmstoarele
motive:

- Circumstantele importante pentru  solutionarea pricinii nu ay fost

' constatate si elucidate pe deplin;

- Circumstantele importante pentru solutionarea pricinii, pe care prima
instant3 le considers constatate, nu au fost dovedite cu probe veridice si
suficiente; :

- Concluziile primei instante, expuse in hotarire, sint in contradictie cu
circumstantele pricinii;

- Normele de drept material sau normele de drept procedural au fost
Incélcate sau aplicate eronat;

- Hotarirea contestats contravine prevederilor art. 239 CPC;

- La examinarea pricinii date, instanta urmeazi si aplice prevederile art,
393 CPC. Intr-o alti cauzi la cererea SA “Moldtelecom” catre AGEPI
care a avut ca obiect la fel anularea deciziej nr.3/1566, Judecitoria
Riscani a adoptat hotirire de respingere a actiunii , iar hotirirea instantei
si decizia Curtii de Apel Chisindu din 26.05.2015 a ramas definitivi si a
intrat in vigoare. Mai mult ca atit, decizia AGEPI nr.1/57 publicati la
data de 20.01.2012 cu privire la avizarea ANPCI a fost abrogati la data
de 29.01.2016 prin decizia AGEPI nr.11/107 din 25.01.2016. Totodat3,
decizia AGEPI cu privire la eliberarea avizului din 21.10.2011 n-a produs
nici un efect juridic, iar prin decizia AGEPI nr.12/616 din 22.03.2016
publicatd in Monitorul Oficial a RM la data de 25.03.2016 a fost
revocata .Potrivit partii motivatoare indicati in decizia Curtii de Apel
Chisindu din 26.05.2015, Colegiul civil mentioneazd ci in sedinta



instantei de fond a fost stabilit faptul ci acty] contestat a fost emis de
autoritatea ‘competents, in conformitate cu atributiile acesteia, intru
realizarea si aplicarea corectd a normelor legale, precum st intru

participantilor la -proces (£d.211). Astfel, apelul declarat de catre Asociatia
Obsteascd ”Oficiul Republican al Drepturilor de Autor” |4 data de 01 aprilie
2016, se considers depus in termenul legal. |

Intimatii gj €prezentantul apelantuluj Asociatia Obsteascd  Oficiul

pricinii, Colegiul Civil considera apelul declarat neintemeiat si care urmeazs g
fi respins din urmstoarele, '

Conform art.385 (1) lit. a) CPC, instanta de apel, dup3 ce judecs apelul,
este in drept s3 respingd apelul si s3 mentind hotirirea primei instante.

Conform art.373(1) CPC, instanta de apel verifics, in limitele cererii de
apel, ale referintelor si obiectilor fnaintate » legalitatea si temeinicia hotaririi
atacate in ceeea ce priveste cionstatarea circumstantelor de fapt si aplicarea
legii in prima instants.

Litigiului in cauzi sint aplicabile dispozitiile Legii contenciosulyj
administrativ nr, 793-XTV din 10.02.2000 cu modificérile ulterioare.

In prezenta cauzd  reclamantu] SA”Moldtelecom” contestat
urmatoarele acte emise de Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a
Republicii: decizia nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 prin care s-a avizat Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) in calitate de
organizatie de gestiune colectiva pentru urmdtoarele categorii de drepturi - de
autor si conexe si pentru urmatoarele Categorii de titulari - autori, interpreti,
producitori, organizatii de difuziune; nr. 2/2146 din 05 decembrie 2012 prin
care s-a a avizat Asociatia Obsteasca ”Asociatia Drepturi de Autor si
Conexe” (AsDAC) in calitate de organizatie de gestiune colectiva a autorilor,



personale (copia privatd); la reproducere reprograficd; la remuneratie pentru
imprumut si Inchiriere; la interpretare publicd; de suitd si Asociatia Obsteasca
ZOficiul Republican al Dreptului de Autor” (ORDA) in calitate de organizatie
de gestiune colectiva a autorilor, interpretilor si producitorilor de fonograme si
videograme, cu dreptul de a elibera beneficiarilor licente pentru urmitoarele
categorii de drepturi: la comunicarea public prin eter si cablu; la comunicarea
publica prin internet (punerea la dispozitie in regim interactiv); la retransmitere
prin eter si cablu; nr. 3/1566 din 20 septembrie 2013 privind avizarea
organizafiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau
conexe.

Conform art.26(1) al Legii citate, actul administrativ contestat poate fi
anulat, In tot sau in parte, in cazul in care: a) este ilegal in fond ca fiind emis
contrar prevederilor legii; b) este ilegal ca fiind emis cu incilcarea competentei;
¢) este ilegal ca fiind emis cu incilcarea procedurii stabilite.

La judecarea pricinii, instanta de fond just a retinut c&, cele invocate de
SA”Moldtelecom” nu se incadreaza in nici unul din temei prevéazute de art. 26
al Legii contenciosului administrativ pentru anularea deciziilor contestate,
precum si nu leazeza nici un drept pretins al reclamantului,

Or, conform deciziei AGEPI nr.1/57 din 12.01.2012 Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) in calitate de organizatie de
gestiune colectiva a fost avizati si gestioneze drepturile de autor si conexe
doar pentru titularii de drepturi care sint memebrii ai acestei asociatii.

~ Referitor la avizarea ANPCI de activa in calitate de organizatie de
gestiune colectivd pentru categorii de titulari de drepturi autori, interpreti,
producatori, organizatii de difuziune, s-a expus Curtea de Apel Chisindu prin
hotérirea din 17.05.2012, mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie
din 12.09.2012, 1in cauza porniti la cererea Asociatia Obsteasca ”Oficiul
Republican al Drepturilor de Autor”si Asociatia Obsteascd ” Asociatia Nationala
Copyringht” (v.1 £.d.27-30).

Cit priveste decizia nr.3/1566 din 20.09.2013, aceasta a fost obiectul
examindrii in cadrul unei alte pricini pornitd la cererea SRL, Teleproiect”
inpotriva AGEPI, cererea fiind respinsa prin hotérirea judecitoria Riscani din
23.01.2015 si mentinuti prin decizia curtii de Sapel Chisinau din 26.05.2015(
v.1 £.d.148-154, 174-177).

Cit priveste decizia nr.2/2146 din 05.12.2012, s-a stabilit ci aceasta a
fost emisd conform legii si procedurii stabilite. Conform art.4(1) lit. h) al Legii
nr.139 din 02.07.2010 privind dereptul e autor si drepturile conexe, AGEPI
avizeaza, monitorizeazd si supravegheazi activitatea organizatiilor de gestiune
colectiva a dreptului de autor si/sau a drepturilor conexe.

Conform art. 48(8) din legea enuntatd , in cazul in care mai multe
organizatii au depus cereri de eliberare a avizului in privinta gestionarii
acelorasi categorii de drepturi ale acelorasi categorii de titulari de drepturi,
AGEPI va elibera aviz acelei organizatii care Intr-o masuri mai mare intruneste
conditiile stipulate la alin. (6).

Astfel, potrivit legislatiei in vigoare , de competenta exclusivi a AGEPI



fine avizarea si monitorizarea activititii organizatiilor de gestiune colectiva
de pe teritoriul R.Moldova.

Prin urmare, hotarirea primei instante privind respingerea actiunii este
legald si intemeiata.

Totodatd, Colegiul Cvil retine, cd nu sint temei pentru casarea hotaririi si
incetarea procesului, or nu exista temei prevazute de art. 265 lit.b) CPC.

Cu toate, cd decizile mentionate au fost obiectul examinirii in mai multe
cauze , pe care s-au pronuntat instantele judecatoresti, in prezenta pricini
partile nu sint aceleasi.

In contextul celor expuse, conform art.385(1) lit. a), 389-390 CPC,
‘Colegiul Civil

DECIDE:

Se respinge apelul declarat de Asociatia Obsteasca ”Oficiul Republican al
Drepturilor de Autor”(ORDA) si Asociatia Obsteascd Asociatia Nationali
CopyRight .

Se mentine hotirirea Judecdtoriei Riscani mun. Chisindu din 10 martie
2016
: Decizia este definitivd, dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de
Justitie In termen de 2 luni de la comunicare. O
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Dosarul nr.3a-1138/16 ’ Linst. Judecator S. Blesceaga
INCHEIERE
29 iunie 2016 mun. Chigindu

Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisindu
in componenta:
Presedintele sedintei Victor Pruteanu
Judecitorii Ana Gavrilita - Liudmila Popova
Grefierul Diana Simion

Solutionind chestiunea cu privire la acceptarea spre examinare apelul declarat
de SA”’Moldtelecom” impotriva hotéririi judecétoriei Riscani mun. Chisindu din 10
martie 2016 in pricina civild la cererea de chemare In judecata inaintatd de catre
SA”Moldtelecom” impotriva Agentiei de Stat pentru Protectia Intelectuals,
intervenienti accesorii Asociatia Obsteascd ”Oficiul Republican al Drepturilor de
Autor”, Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale, Asociatia
Obsteascd ”Asociatia Drepturilor de Autor si Conexe” si Asociatia Obsteasca
” Asociatia Nationald Copyringht” privind anularea actelor administrative

CONSTATA:

1. La data de 16 iunie 2014, reclamantul SA”Moldtelecom” a depus cerere de
chemare In judecatd impotriva Agentiei de Stat pentru Protectia Intelectuala
privind anularea actelor administrative.

2. In motivarea actiunii reclamantul a indicat, la data de 12 ianuarie 2012, 05
decembrie 2012 si 20 septembrie 2013 Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala a Republicii Moldova a avizat un sir de asociatii de gestiune
colectiva.

3. Astfel, AGEPI a adoptat decizia nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 prin care s-a
avizat Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) in
calitate de organizatie de gestiune colectiva pentru urmatoarele categorii de
drepturi - de autor si conexe si pentru urmatoarele categorii de titulari -
autori, interpreti, producdtori, organizatii de difuziune. Gestionarea
drepturilor de cdtre ANPCI se va realiza pentru titularii de drepturi membru
ai asociatiei. Drept motiv de adoptarea deciziei date a servit prevederile art.
48 al Legii nr. 139 din 02 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile
conexe si cererea nr. 2158 din 29 septembrie 2010 a Asociatiei Nationale
pentru Protectia Creatiei Intelectuale.

4. La fel, la data de 05.12.2012 AGEPI prin decizia nr. 2/2146 a avizat
Asociatia Obsteasca » Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” (AsDAC)
in calitate de organizatie de gestiune colectivd a autorilor, interpretilor si
producitorilor de fonograme si videograme, cu dreptul de a elibera
beneficiarilor licente pentru urmitoarele categorii de drepturi: la
reproducere, inclusiv sub formi de tonuri de apel; la reproducere in scopuri



&

personale (copia privatd); la reproducere reprografica; la remuneratie pentru
Imprumut si inchiriere; la interpretare publica; de suits. S-a avizat Asociatia
Obsteasca ”Oficiul Republican al Dreptului de Autor” (ORDA) in calitate de
organizatie de gestiune colectiva a autorilor, interpretilor si producatorilor de
fonograme si videograme, cu dreptul de a elibera beneficiarilor licente
pentru urmatoarele categorii de drepturi: la comunicarea publica prin eter s
cablu; la comunicarea publicd prin internet (punerea la dispozitie 1n regim
interactiv); la retransmitere prin eter si cablu. Drept motiv de adoptarea
deciziei date a servit prevederile art. 48 al Legii nr. 139 din 2 iulie 2010
privind dreptul de autor si drepturile conexe si cererile cu privire la avizarea
organizatiilor de gestiune colectivi nr. 1097 din 04.06.2012, depusa de AO
”Oficiul Republican al Drepturilor de Autor” (ORDA); nr. 1113 din
05.06.2012, depusd de AO "Asociatia Nationald "Copyright" (ANCO); m.11li
din 05.06.2012, depusd de AO ”Asociatia Drepturi de Autor si Conexe”
(AsDAC) si de AO ”ReproMold”.

. Prin decizia nr. 3/1566 din 20.09.2013 AGEPI a avizat Asociatia ”Drepturi
de Autor si Conexe” (AsDAC), Asociatia Nationali ”Copyright” (ANCO),
Asociatia "ReproMold” (ReproMold) si Oficiul Republican al Dreptului de
Autor (ORDA) sd gestioneze toate drepturile care le-au fost incredintate in
gestiune, prin contractele incheiate cu titularii de drepturi si cele care cad
sub incidenta licentei obligatorii, de sine stititor sau in comun, 1n bazi de
acord; sa gestioneze doar drepturile titularilor de drepturi pe care-i reprezinta
in baza contractelor incheiate cu acestia si cele care cad sub incidenta
licentei obligatorii, de sine stititor sau in comun, in bazi de acord. S-a
avizat conform listei organizatiile de gestiune colectivi si gestioneze in mod
consecutiv drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale
titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune
colectiva din Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea
drepturilor sale 1n alt mod, dupi principiul rotatiei, incepind cu anul 2013:
Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale; Oficiul
Republican al Dreptului de Autor; Asociatia “Drepturi de Autor si Conexe”;
Asociatia Nationald ”Copyright”.

. Considerd reclamantul c3, deciziile date sunt neintemeiate, fiind emise
contrar prevederilor legii, ce Incalcd drepturile si interesele legale ale
reclamantului cu interpretarea eronati a prevederile art. 48 al Legii nr. 139
din 02 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe . Astfel, nu
exista nici o decizie sau hotirire emisa de Guvernul Republicii Moldova ce
ar reglementa modalitatea de avizare a asociatilor de gestiune colectiva. Mai
mult, In art. 71 al Legii nr. 139 din 02 iulie 2010 este prevazuti obligatiune a
Guvernului: in termen de 6 luni de la data intririi in vigoare a prezentei legi,
de a prezenta Parlamentului propuneri privind aducerea legislatiei in vigoare
in concordantd cu prezenta lege, precum si proiectul de lege speciald cu
privire la Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuals; b) va aduce actele
sale normative in concordanti cu prezenta lege, ceea ce nu a fost realizat.
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7. La 29.04.14, SA”Moldtelecom” a remis citre AGEPI cererea prealabild nr.
01-10-01/4103 prin care s-a solicitat recunoasterea neaplicabilititii si
anularea deciziilor AGEPI, insi prin raspunsul AGEPI nr.976 din 17 maj
2014 i s-a refuzat In acceptarea cererii prealabile.

8. Solicitd reclamantul recunoasterea neaplicabilitatii si anularea deciziilor
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova nr.
1/57 din 12 ianuarie 2012 , nr. 2/2146 din 05 decembrie 2012 si nr. 3/1566
din 20 septembrie 2013 privind avizarea organizatiilor de gestiune colectiva
a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe.

9. Prin hotérirea judecatoriei Riscani mun. Chigindu din 10 martie 2016
actiunea a fost respinsi ca fiind neintemeiats.

10.SA”Moldtelecom” in apelul nemotivat declarat la data de 06 aprilie 2016 a
solicitat casarea hotaririi primei instante.

11.Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 iunie 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel si s-a acordat apelantului SA”Moldtelecom” termen pentru
prezentarea apelului motivat, pini la sedinta de judecata care va avea loc la
data de 29 iunie 2016.

12.Colegiul Civil conchide privind restituirea cererii de apel din urmétoarele.

13.Conform art.365(1) lit. d) CPC, in cererea de apel se indicd motivele de fapt
si de drept pe care se intemeiazi apelul.

14.Conform art.369(1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie printr-o incheiere,
cererea dacd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel
din Incheierea emis3 in conformitate cu art.3 68(1).

15.Conform art. 110 CPC, termen de procedura este intervalul, stabilit de lege
sau de judecatd (judecator), in interiorul ciruia instanta (judecatorul),
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie
sa indeplineascd anumite acte de procedurd ori si incheie un ansamblu de
acte.

16.Conform art. 113(1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedura inceteazi
odatd cu expirarea termenului previzut de lege ori stabilit de instanta
judecétoreasca (judecitor).

17 Potrivit art. 61(1) CPC, partile sint obligate si se foloseascd cu buni-
credintd de drepturile lor procedurale.

18.Incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisindu din 06 iunie 2016,
prin care cererii de apel nu s-a dat curs, a fost expediatd in adresa apelantului
SA”Moldtelecom” la 07.06.2016, care a fost receptionatd de citre ultimul la
data de 14.06.2016 (f.d.239-240).

19.In sedinta instantei de apel din data de 29 iunie 2016, apelantul
SA”Moldtelecom”, nu s-a prezentat si nu a prezentat apelul motivat.

20.Contrar prevederilor legale, apelantul SA”Moldtelecom” nu a dat dovadi de
diligentd, nu a manifestat interes de soarta dosarului si in termenul acordat
nu a inldturat neajunsurile indicate si nici nu a solicitat prelungirea
termenului pentru inliturarea acestora.



21.Prin urmare, apelantul SA”Moldtelecom” nu a indeplinit indicatiile instantei

de apel privind prezentarea apelului motivat, circumstanta care constituie
temei pentru restituirea apelului declarat.

22.In contextul celor expuse, conform art. 369(1) lit. a) CPC, Colegiul Civil

DISPUNE:

Se restituie cererea de apel declaratd de citre SA”Moldtelecom” impotriva
hotaririi judecatoriei Rigcani mun. Chisinu din 10 martie 2016.
Incheierea cu drept de recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 15

zile.
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Dosarul nr.3a-1138/16
Judecitoria Riscani mun, Chisiniu
Judecitor Stela Blesceaga

INCHEIERE

05 octombrie 2016 mun. Chisiniy
Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisinau

_fn componenta:

Presedintele completului Victor Pruteanu

Judecitorii Ana Gavrilita Liudmila Popova

Grefierul Diana Simion

cererea de chemare in judecatd inaintati de catre SA”Moldtelecom” Impotriva
Agentiei de Stat pentru Protectia Intelectuals, intervenienti accesorij Asociatia
Obsteascd "Oficiul Republican 3] Drepturilor de Autor”, Asociatia Nationalj

CONSTATA.:

1. La data de 16 iunie 2014, reclamantul SA”Moldtelecom” a depus cerere de
chemare 1n judecats impotriva Agentiei de Stat pentru Protectia Intelectuals
privind anularea actelor administrative,

2. il motivarea actiunii reclamantu] a indicat, la data de 12 ianuarie 2012, 05

autori, interpreti, producitori, organizatii de difuzjune. Gestionarea
drepturilor de citre ANPCI se va realizg pentru titularii de drepturi membry

conexe si cererea nr. 2158 din 29 septembrie 2010 5 Asociatiei Nationale
pentru Protectia Creatiei Intelectuale,

4. La fel, la data de 05.12.2012 AGEPI prin decizia nr. 2/2146 a avizat
Asociatia Obsteascs ”Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” (AsDAC)
in calitate de organizatie de gestiune colectivi a autorilor, interpretilor si



producitorilor de fonograme si videograme, cu dreptul de a elibera
beneficiarilor licente pentru urmdtoarele categorii de drepturi: 1la
reproducere, inclusiv sub formi de tonuri de apel; la reproducere in scopuri
personale (copia privati); la reproducere reprografica; la remuneratie pentru
Imprumut si Inchiriere; la interpretare publici; de suiti. S-a avizat Asociatia
Obsteasci ”Oficiul Republican al Dreptului de Autor” (ORDA) in calitate de
organizaie de gestiune colectivi a autorilor, interpretilor si producétorilor de
fonograme si videograme, cu dreptul de a elibera beneficiarilor licente
pentru urmatoarele categorii de drepturi: la comunicarea publici prin eter si
cablu; la comunicarea publici prin internet (punerea la dispozitie in regim
interactiv); la retransmitere prin eter si cablu. Drept motiv de adoptarea
deciziei date a servit prevederile art. 48 a Legii nr. 139 din 2 iulie 2010
privind dreptul de autor si drepturile conexe si cererile cuy privire la avizarea
organizatiilor de gestiune colectivi nr. 1097 din 04.06.2012, depusd de AO
“Oficiul Republican al Drepturilor de Autor” (ORDA); nr. 1113 din
05.06.2012, depusi de AO "Asociatia National3 "Copyright" (ANCO); m.111i
din 05.06.2012, depusi de AO “Asociatia Drepturi de Autor si Conexe”
(AsDAC) si de AO “ReproMold”.

. Prin decizia nr. 3/1566 din 20.09.2013 AGEPI a avizat Asociatia ”Drepturi
de Autor si Conexe” (AsDAC), Asociatia Nationala ”Copyright” (ANCO),
Asociatia "ReproMold” (ReproMold) si Oficiul Republican al Dreptului de
Autor (ORDA) si gestioneze toate drepturile care le-au fost incredintate in
gestiune, prin contractele incheiate cy titularii de drepturi si cele care cad
sub incidenta licentei obligatorii, de sine stititor sau in comun, in bazi de
acord; si gestioneze doar drepturile titularilor de drepturi pe care-i reprezinti
in ‘baza contractelor incheiate cy acestia si cele care cad sub incidenta
licentei obligatorii, de sine statator sau in comun, in bazi de acord. S-a
avizat conform listei organizatiile de gestiune colectivi s3 gestioneze 1n mod
consecutiv drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale
titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune
colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-au Incredintat gestiunea
drepturilor sale in alt mod, dupa principiul rotatiei, Incepind cu anul 2013:
Asociatia Nationali pentru Protectia Creafiei Intelectuale; Oficiul
Republican al Dreptului de Autor; Asociatia “Drepturi de Autor si Conexe”;
Asociatia Nationala ”Copyright”.

. Considerd reclamantul cd, deciziile date sunt neintemeiate, fiind emise
contrar prevederilor legii, ce Incalcs drepturile si interesele legale ale
reclamantului cy interpretarea eronati a prevederile art. 48 al Legii nr. 139
din 02 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe . Astfel, nu
exista nici o decizie sau hotirare emisa de Guvernul Republicii Moldova ce
ar reglementa modalitatea de avizare a asociatilor de gestiune colectiva. Maj
mult, in art. 71 al Legii nr. 139 din 02 iulie 2010 este previzuts obligatiune a
Guvernului: In termen de 6 lunj de g data intrarii in vigoare a prezentei legi,
de a prezenta Parlamentului propuneri privind aducerea legislatiei in vigoare
In concordanti cu prezenta lege, precum si proiectul de lege speciald cu



privire la Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuals; b) va aduce actele
sale normative in concordanta cu prezenta lege, ceea ce nu a fost realizat.

7. La 29.04.14, SA”Moldtelecom” a remis citre AGEPI cererea prealabild nr.
01-10-01/4103 prin care s-a solicitat recunoasterea neaplicabilititii i
anularea deciziilor AGEPI, 1nsi prin raspunsul AGEPI nr.976 din 17 mai
2014 i s-a refuzat in acceptarea cererii prealabile.

8. Solicitd reclamantul recunoasterea neaplicabilitdtii si anularea deciziilor
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova nr.
1/57 din 12 ianuarie 2012 , nr. 2/2146 din 05 decembrie 2012 si nr. 3/1566
din 20 septembrie 2013 privind avizarea organizatiilor de gestiune colectiva
a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe.

9. Prin hotérirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 10 martie 2016
actiunea a fost respinsi ca fiind neintemeiata.

10.Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale(ANPCI) 1in
apelulnemotivat declarat la data de 04 aprilie 2016 a solicitat casarea
hotéririi primei instante cu emiterea unei noi hotiriri privind admiterea
actiunii.

11.Prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 iunie 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel si s-a acordat apelantului Asociatiei Nationale pentru
Protectia Creatiei Intelectuale termen pentru prezentarea apelului motivat,
pind la sedinta de judecat3 care va avea loc la data de 29 junie 2016.

12 Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie 2016, pentru apelantul
Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) s-a
prelungit termenul de proceduri pentru inlaturarea neajunsurilor indicate in
incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2016,
pind la urmétoare sedinta de judecatd din 28 septembrie 2016 ora 10.00.

13.Colegiul Civil conchide privind restituirea cererii de apel din urmatoarele.

14.Conform art.365(1) lit. d) CPC, in cererea de apel se indica motivele de fapt
si de drept pe care se intemeiazi apelul.

15.Conform art.369(1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie printr-o incheiere,
cererea dacd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel
din Incheierea emis3 in conformitate cu art.3 68(1).

16.Conform art. 110 CPC, termen de procedura este intervalul, stabilit de lege
sau de judecatd (judecdtor), in interiorul ciruia instanta (judecatorul),
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie
sa indeplineascd anumite acte de procedurd ori si incheie un ansamblu de
acte.

17.Conform art. 113(1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedura inceteazi
odatd cu expirarea termenului previzut de lege ori stabilit de instanta
judecétoreasca (judecitor).

18.Potrivit art. 61(1) CPC, partile sint obligate si se foloseascd cu buni-
credintd de drepturile lor procedurale.

19.Incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie 2016,
prin cares-a prelungit termenul de procedurda pentru Inliturarea
neajunsurilor indicate in incheierea Colegiului Civil al Curtii de Apel



Chisindu din 06 iunie 2016, a fost expediatd in adresa apelantului Asociatiei
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) la 30.06.2016, care
a fost receptionati de citre ultimul la data de 15.07.2016 (f.d.13, 15, V. II).

20.In sedinta instantei de apel din data de 05 octombrie 2016, apelantul
Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI), nu s-a
prezentat si nu a prezentat apelul motivat. |

21.Contrar prevederilor legale, apelantul Asociatia National pentru Protectia
Creatiei Intelectuale (ANPCI) nu a dat dovadi de diligenta, nu a manifestat
interes de soarta dosarului si in termenul acordat nu a inlaturat neajunsurile
indicate.

22.Prin urmare, apelantul Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale (ANPCI) nu a indeplinit indicatiile instantei de apel privind
prezentarea apelului motivat, circumstanta care constituie temei pentru
restituirea apelului declarat.

23.In contextul celor expuse, conform art. 369(1) lit. a) CPC, Colegiul Civil
DISPUNE:

. Se restituie cererea de apel declaratd de catre Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) fmpotriva hotaririi Judecitorie; Riscani
mun. Chisindu din 10 martie 2016.

Incheierea cu drept de recurs la Curtea Supremad de Justitie in termen de 15

zile.
Presedintele completului ﬁ S : V.Pruteanu
‘ “Judecétqrii %%Q/// A.Gavrilita
ﬁ)& L.Popova
/

e = 4
s gﬁﬁﬁﬁs‘”‘*‘“‘“?

100 ALY
‘u-»,,res\-\»:,.(m-».m-.



