Dosarul nr.2¢-854/2017
41-2c-4143-22032017
HOTARIRE

In numele LEGII

07 mai 2018 mun. Chisindu
Judecdtoria Chisindu, sediul Rdéscani
avand in componenta sa:

Pregedinte de seding, judecdtorul  Lilia Lupasgco

grefier Laurentia Condrea

Cu participarea reprezentantului reclamantuluj ICs ,Moldova Zahsr” SRL - avocatul
Pavel Cotruti (in baza mandatului nr. 0878969 din 11.04.2017), a reprezentantului
paratului IM , Sudzucker Moldova” SA- Guritanu Ruslan (1 baza procurii din 07 martie
2018), si a Iuliei Ciubuc (in baza procurii din 02 maj 2017) si a reprezentantului
intervenientului accesoriu AGEPI - Dadu Elena, (i1 baza procurii nr.1206 din 05 iunie
2017)

Examinand in sedinta de judecatd public¥ si in sediul instantei de judecats,
pricina civils la cerere de chemare in judecats a 1.C.S. “Moldova Zahar, SR.L,
Inaintatd impotriva I.M. “Sudzucker - Moldova” S.A., cu participarea intervenientului
accesoriu Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuals, cu privire la constatarea
caracterului de rea - credintg in actiunile privind inregistrarea mircii combinate nr.
23458 din 03.05.2011, pentru produsele din clasele 30 - zahr, 35 - publicitate; gestiune
de afaceri comerciale, administrare comerciald, lucrdri de birou, publicat§ in MD-
BOPI 1/2013,pag.110; constatarea utilizdrii in scopuri de blocaj de citre I.M.
“Sudzucker - Moldova” S.A. a mircii combinate nr. 23458 din 03.05.2011, declararea

nulitdtii mércii combinate nr. 23458 din 03.05.2011, instanta
aconstatat:

La data de 21.03.2017, reclamantul I.cs. “"Moldova Zahsir” S.R.L. a formulat
cerere de chemare in judecats impotriva LM. ”Sudzucker Moldova” S A., cu
participarea intervenientului accesoriy Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectualy (AGEPI) privind declararea nulititii marcii nationale combinate Nr. 23458
din 03.05.2011 detinut4 de titulara M. "Sudzucker Moldova” S.A.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat cd, este o entitate juridicd nou
creatd la data de 21.01.2011 de ciitre fondatorul Societatea pe Actiuni ,Asociatia
Nationald a Zahirului” din Polonia, fondatorul cireia este Statul ‘Republica Polona.
Scopul fondérii in Republica Moldova a unei societdti comerciale a fost de a demara
activitatea economics de producere a zahirului pe teritoriul Republicii Moldova sia
promova marca comercialy detinuti de S.A. »Asociatia Nationald a Zahdrului” din
Polonia. In acest SCOp, s-a procurat bunuri imobile si utilajul din orasul Cupcini,
reclamantul efectiv preluand Fabrica de Zahdr din oragul Cupcini, raionul Edinet..

Sustine reclamantul, ci S.A. »Asociatia Nationals a Zahdrului” din Polonia,
potrivit Contractului de Licentd Nr. 1 din 21.01.2011, i-a acordat reclamantului
drepturile de licent pentru utilizarea mércii combinate, individualj Inregistrate cu
Nr. 235429 de Cancelaria de Brevetare Wojciech Lech, or. Bydgoszcz (KANCELARIA
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PATENTOWA WOJCIECH LECH), la Oficiul pentru Brevete al Republicii Polone,
detinute de titulara S.A. ,Asociatia Nationald a Zahdrului”, in baza Certificatului de
Protectie nr. 235429, cu nr. de depozit 008778466, cu acordarea dreptului de protectie
de la data de 16.09.2009, prin Decizia Oficiului pentru Brevete al Republicii Polone, iar
durata de protectie, potrivit termenului de baz4, fiind pan4 la 25.01.2020.

Mai invocs crearea in continuare mércii ,Moldova Zahdr”, fiind inaintatd spre
tnregistrare la AGEPI potrivit cererii Nr. 34218 din 20.09.2012. Insé, piritul im
»Sudzucker Moldova” S.A. s-a opus inregistrérii respective, ceea ce a adus la aparitia
litigiilor in instantele de judecatd.

De fapt, sustine reclamantul, instantele de judecatd au examinat litigiu intre
parti in baza prevederilor Legii privind protectia marcilor Nr. 38 din 29.02.2008 in
varianta de pini la modificirile operate prin Legea Nr. 162 pentru modificarea si
completarea unor acte legislative, in vigoare din 28.08.2015, fiind solutionat
defavorabil pentru I.C.S. “Moldova Zahir” SR.L. prin Hotdrarea Curtii de Apel
Chigingu din 05.03.2015 pe Dosarul Nr. 2-34/2014 si Decizia Curtii Supreme de
Justitie din pe Dosarul Nr. 2ra-1450/15.
fn continuare, invoc reclamantul, a fost aprobati Legea nr. 162 din 30.07.2015
(publicati la data de 28.08.2015 in M.O. 241 - 246), prin care lit. b) alin. (1) art. 21 Legii
RM nr. 38 din 29.02.2008 privind protectia mércilor (Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, 2008, nr. 99-101, art. 362), cu modificdrile ulterioare, - a fost redatd intr-o
redactie noud, constituind in sine, in opinia reprezentantului reclamantului, un nou
temei de nulitate al mércii combinate nr. 23458 din 03.05.2011, publicatd in MD-BOPI
1/2013, detinutd de .M. “Sudzucker Moldova” S.A.

In sustinerea temeiului de nulitate, reclamantul 1.C.S. “Moldova Zah#r” S.R.L. a
invocat urm#toarele argumente: :

La data depunerii cererii de inregistrarea marcii combinate nr. 23458 din
03.05.2011, piritul L.M. “Sudzucker Moldova” S.A. era in cunostin{d despre faptul ca
Fabrica de Zah#r de la Cupcini — care denumirea uzuali a fabricii respective definute
premergator de S.A. ,CUPCINI-CRISTAL”, va fi achizitionata de citre reclamantul
1.C.S. “Moldova Zahdr” S.R.L. - societate comerciald fondatd de cétre S.A. , Asociatia
Nationald a Zahdrului” din Polonia, care este un concurent direct al societdfii pe
actiuni germane “Sudzucker” A.G., precum si concurent direct al A.S. "Sudzucker
Polska”. |

A invocat ci, pin# la parvenirea S.A. ,Asociafia Nationald a Zahirului” din
Polonia pe piata Republicii Moldova, presedintele Unuinii Producitorilor de Zahér
din Moldova - dl Alexander Koss, a fost concomitent si admiinstrator al piritului M.
Sudzucker Moldova” S.A., fiind in cunostinti despre marca inregistratd in Republica
Polonia, precum si despre existenta negocierilor cu privire la procurarea Fabricii de
Zahir de la Cupcini.

Sustine reclamantul ci odatd cu procurarea acestui obiect industrial de cdtre
i CS. "Moldova Zahir” SR.L. cu mijloacele binesti parvenite de la fondatorul sdu
S.A. ,Asociatia Nationald a Zahgrului” din Polonia, piritul .M. “Sudzucker Moldova”
S.A. a purces la inregistrarea unei marci combinate element distinctiv al céreia a fost
preluat din marca detinuts de S.A. , Asociatia Nationald a Zahdrului” din Polonia,
fiind evidentd intentia de a bloca utilizarea acestei maérci de catre .C.S. "Moldova
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Zahdr” SR.L. care urma si concureze pe acelasi segment de piatd cu I.M. “Sudzucker
Moldova” S.A. - producerea si comercializarea zaharului.

In opinia reclamantului, contrapunerea circumstantelor cazului, cronologia
evenimentelor, interconexiunile dintre persbanele afiliate, interesele economice ale °
concurentilor de pe piata intern, fiind raportate la caz, §i in particular la continutul,
forma, solutia cromatici si graficd, caracterele simbolurilor alfabetice vadit atestd
plagierea elementelor si caracterelor componente ale marcii combinate Nr. 23458 din
03.05.2011 pentru produsele din clasele 30 - zahir, 35 - publicitate; gestiune de afaceri
* comerciale, administrare comerciald, lucrdri de birou, publicatd in MD-BOPI 1/2013,
pag. 110, detinut¥ de IM. “Sudzucker Moldova” S.A., cu cele continute in marca
pentru care are licentd 1.C.S. "Moldova Zahsr” S.R.L., opozitia repetatd a .M.
“Sudzucker Moldova” S.A. atestand scopul blocérii inregistrarii dupa 1.C.S. “Moldova
Zah&r” S.R.L.a unei marci similare celei detinute de fondatorul siu S.A. ~Asociatia
Nationald a Zah&rului” din Polonia.

Reclamantul I.C.S. "Moldova Zahsr” S.R.L. considerd c&, cererea piritului
pentru inregistrarea marcii, rezultate in inregistrarea marcii combinate nr. 23458 din
03.05.2011, pentru produsele din clasele 30 - zahdr, 35 - publicitate; gestiune de
afaceri comerciale, administrare comerciald, lucrdri de birou, publicatd in MD-BOPI
1/2013, este un act juridic unilateral, contrar Legii, ordinii publice, si bunelor
moravuri, Intrunind temeijul de nulitate absoluti stabilit la art. 220 alin. (1) - (2) ale
Codului civil.

Referindu-se la prevederile lit. b) alin. (1) art. 21 Legii RM nr. 38 din 29.02.2008

privind protectia marcilor (Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2008, nr. 99-101,
art. 362), in redactia Legii RM nr. 162 din 30.07.2015 (publicati la data de 28.08.2015 in
M.O. 241 - 246), reclamantul I.C.S. “Moldova Zahir” S.R.L. a solicitat:
: Constatarea caracterului de rea - credintd in actiunile piritului .M. “Sudzucker
Moldova” S.A. privind inregistrarea marcii combinate nr. 23458 din 03.05.2011, pentru
produsele din clasele 30 - zahir, 35 - publicitate; gestiune de afaceri comerciale,
administrare comerciald, lucriri de birou, publicati in MD-BOPI 1 /2013,pag.110;
constatarea utilizdrii in scopuri de blocaj de citre I.M. “Sudzucker - Moldova” S.A. a
madrcii combinate nr. 23458 din 03.05.2011, declararea nulitdtii mércii combinate nr.
23458 din 03.05.2011. _

Prin referintd depusi piritul .M. “Sudzucker Moldova” S.A. nu a recunoscut
acfiunea si a solicitat respingerea acesteia (f.d. 124 - 130, vol.I).

Piritul invoc) caracterul declarativ afirmatiilor reclamantului in partea ce tine
noul temei de nulitate. Or, temeiurile invocate de citre reclamant au fost deja un
obiect de examinare in instantele de judecats.

In opinia reprezentantului piritului, din analiza textului de lege modificat prin

Legea nr. 162 nu releva schimbari esentiale de naturd si genereze un nou temei de
nulitate. :
Mai mult, considerd piritul ci la depunerea cererii de inregistrare a marcii nr.
23458 din 03.05.2011 nu a actionat cu rea- credingd si nu a urmdrit un scop de blocaj,
faptul constatat prin Decizia Curtii Supreme de Justitie nr. 2ra-1450/15, precum si
prin faptul recunoasterii notoriet4tii m&rcii “Sudzucker Moldova”.

La fel, considers ci afirmatia reclamantului referitor la blocarea activitatii sale

nu poate fi admisibil¥ si rdmane doar declarativ.
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In sedintd de judecatd reprezentantul reclamantului 1.C.S. "Moldova Zahir”
SR.L. a sustinut cererea de chemare in judecati Inaintatd si a solicitat admiterea
acesteia din motivele invocate.

In sedinta de judecats, reprezentantul piritului .M. “Sudzucker Moldova” S.A.
nu a recunoscut actiunea naintat si a solicitat respingerea actiunii ca neintemeiata.

Reprezentantul AGEPI in sedinta de judecatd a ldsat solufionarea litigiului la
discretia instantei de judecatd (f.d. 39-40, vol.II).

Audiind explicatiilor pdrtilor in cauzd, studiind materialele dosarului in raport
cu argumentele participantilor la proces, instanta de judecatd considerd necesar de a
respinge cererea de chemare in judecatd inaintatd de cdtre 1.C.S. "Moldova Zahdr”
S.R.L. - ca fiind neintemeiatd, reiesind din urmiitoarele considerente:

Conform art. 123 alin. (2) Cod de procedurd civild Faptele stabilite printr-o
hotirare judecitoreascd irevocabil intr-o cauza civild solutionatd anterior in instantd
de drept comun sau in instanti specializatd sint obligatorii pentru instanta care
judeci cauza si nu se cer a fi dovedite din nou si nici nu pot fi contestate la judecarea

unei alte cauze civile la care participd aceleasi persoane.
fn conformitate cu art. 61 alin. (1) Legii RM nr. 38 din 29.02.2008 ”Privind

protectia marcilor” Orice persoani fizicd sau juridicd, alte entitdti interesate care au
pretentii fatd de utilizarea unei marci inregistrate ori solicitate spre Inregistrare sint in
drept si initieze actiune in instanta judecdtoreascd pentru a-gi apdra drepturile- si
interesele legitime. .

Potrivit art. 6 alin. (1) Codului civil legea civild nu are caracter retroactiv. Ea nu
modificd si nici nu suprim¥ conditiile de constituire a unei situatii juridice constituite
anterior, nici conditiile de stingere a unei situatii juridice stinse anterior. De asemenea,
legea noud nu modificd si nu desfiinfeaz efectele deja produse ale unei situatii
juridice stinse sau in curs de realizare.

fn conformitate cu art. 73 alin. (3) din Legea nr. 100/2018 “Cu privire la actele
normative” Actul normativ produce efecte doar cit este in vigoare gi, de reguld, nu

poate fi retroactiv sau ultraactiv. 4
Adresindu-se cu actiune in justitie, reclamantul 1.C.S. “Moldova Zahir” SRL.a

solicitat constatarea caracterului de rea - credintd in actiunile piritului M.
"Sudzucker Moldova” S.A. privind inregistrarea mrcii combinate nr. 23458 din
03.05.2011, pentru produsele din clasele 30 - zahir, 35 - publicitate; gestiune de afaceri
comerciale, administrare comerciald, lucrdri de birou, publicatd in MD-BOPI
1/2013,pag.110; constatarea utilizdrii in scopuri de blocaj de cétre I.M. ”"Sudzucker -
Moldova” S.A. a mércii combinate nr. 23458 din 03.05.2011, declararea nulitétii mércii
combinate nr. 23458 din 03.05.2011.

Instanta de judecati examinadnd cumul de probe prezentate, constatdrile
indicate tn Hotarire Curtii de Apel Chisingu nr. 2-34/2014 din 05.03.2015 (vol.I, f.d. 77
- 86) si Decizie Curtii Supreme de Justitie nr. 2ra-1450/2015 (voll, f.d. 88-104),
considerd cd argumente reclamantului sunt neintemeiate, reiesind din urmétoarele
considerente:

Prin prisma prevederilor art. 123 alin. (2) Codului de procedura civild, care
stipuleazd caracterul obligatoriu a faptelor stabilite printr-o hotarire irevocabila
solutionatd anterior in instanta de drept comun, instanta de judecatd a constatat

urmitoarele circumstante importante pentru just solutionare a litigiului pus pe rol.
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Conform contractului cu privire la transferul dreptului de autor la Logo din 17
august 2009, inregistrat sub nr. 794 1a 21 august 2009, STUDIO DN Design Group Sp.
Z.o.0. a transferat citre societatea pe actiuni “Compania Nationali de Zahir”
(“Krajowa Spolka Cukrowa” S.A.) drepturile de autor pentru folosirea proiectului de
Logo “Zah#r Polonez” (“Polski Cukier”), reprezentatd in anexa nr. 1 la contract,
Faptul demonstrat prin in Hotirire Curtii de Apel Chisindu nr. 2-34/2014 din
05.03.2015 (f.d. 77 - 86, Vol) si Decizie Curtii Supreme de Justitie nr. 2ra-1450/2015
(f.d. 88-104, Vol.I).

Potrivit extrasului din Registrul mircilor comerciale se confirm¥ c¥, marca
comerciald “Polski Cukier” si datele acesteia sunt introduse in Registrul marcilor
comerciale sub numirul R-235429 (£.d. 27, VolI). Potrivit contractului de licen{d nr. 1
din 21 ianuarie 2011 S.A. ~Asociatia Nationald a Zahsrului” (“Krajowa Spolka
Cukrowa” S.A)) in calitate de licentiator a acordat {.C.S. ~Moldova Zahir” S.R.L. in
calitate de licentiat dreptul de utilizare a elementelor grafice ale mircilor comerciale
26.13.25,27.5.1,29.1.13 si a culorilor mércilor comerciale - bleumarin albastru-deschis,
rosu, alb, albastru, elaborate conform brevetului licentiatorului (f.d. 31-37, vol.I).

La data de 03 martie 2011 I.M. “Sudzucker Moldova” S.A. a depus la Agentia
de Stat pentru Proprietate Intelectuals cerere de inregistrare .a marcilor “Zahr
Moldova” si ,,Zahdr Cristal” cu numsrul de depozit 029151, data depozitului 03 mai
2011.

Prin Decizia nr. 9634 din 02 august 2012 emisd de AGEPI s-a acceptat
inregistrarea marcii “Zahir Moldova” si , Zahir Cristal”, numarul depozitului 029151,
data depozitului 03 mai 2011.

Potrivit Registrului national al méarcilor rezulty cd, la 02 septembrie 2012 pe
numele I.M. “Sudzucker Moldova” S.A. au fost inregistrate mércile “Zahir” si ,Zahdr
Cristal”, fapt confirmat prin certificatul de inregistrare a mércii nr. 23458,

Faptele sus indicate rezults cu certitudine din Hotrire Curtii de Apel Chisindu
nr. 2-34/2014 din 05.03.2015 (f.d. 77 - 86, Vol.l) si Decizie Curtii Supreme de Justitie
nr. 2ra-1450/2015 (f.d. 88-104, Vol.I).

La data de 20 septembrie 2012 I.C.S. ,Moldova Zahir” SR.L. a depus la AGEPI
cerere de Inregistrare a mircii “Moldova Zah#r” cu numéarul de depozit 031798 care
este amplasatd intr-un cadru stilizat, inscrisul este de culoare bleumarin, umbrele
inscrisului sunt realizate cu albastru deschis, semnul diacritic din cuvantul , Zahar”
este de culoare rosie, cadrul in care se afld inscrisul este bleumarin, partea
protuberants a cadrului este rosie, partea protuberanta inferioara este albastrs, fondul
Inscrisului gi al elementelor grafice este alb (vol. I, f.d. 38-40).

La data de 27 februarie 2013 .M. “Sudzucker Moldova” S.A.. a Inaintat opozitie
In privinta inregistrarii marcii solicitate prin depozitul nr. 031798 deoarece aduce
atingere unui drept anterior exclusiv protejat prin prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 38 din 29 februarie 2008 privind protectia mircilor (vol. I, £.d. 41-42).

Potrivit extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice nr. 19349 din 11
noiembrie 2013 se atesty cg, I.C.S. ~Moldova Zahir” SR.L. a fost inregistraty la 21
lanuarie 2011, iar in calitate de fondator unic fiind societatea pe actiuni “Compania
Nationald de Zahir” (“Krajowa Spolka Cukrowa” S.A.)(vol. I, £.d. 14).

Prin decizia nr. 2030 din 17 februarie 2014 emisi de Agentia de Stat pentru

Proprietatea Intelectuali s-a considerat parfial intemeiatd opozitia depusd de .M.
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"Sudzucker Moldova” S.A. in conformitate cu art. 40 din Legea privind protectia
mircilor, s-a considerat intemeiati observatia fnaintatd si s-a respins cererea de
inregistrare a mdircii “Moldova Zahdr” din motiv cd desemnarea solicitatd este
similard cu marca national¥ combinatd “Zahdr” si “Zahir Cristal” nr. 23458 din 02
septembrie 2012, titular {. M. “Sudzucker Moldova” S.A. inregistrati pentru produsele
similare din clasa 30 si pentru toate serviciile din clasa 35 (vol. I, f.d. 50-51).

La data de 18.04.2014 1.C.S. ,,Moldova Zah#r” SR.L. a depus cerere de chemare
in judecatd prin care a solicitat anularea mircii nr. 23458 inregistratd de I.M.
“Sudzucker Moldova” S.A.

In cadrul acelui proces, IM. ”Sudzucker Moldova” S.A. a depus cerere
reconventionald privind recunoasterea notorietdtii mircii Sudzucker Moldova din
01.02.2011, pentru clasele de produse 30,35.

Prin Hotérire Curtii de Apel Chisindu nr. 2-34/2014 din 05.03.2015 (f.d. 77 - 86,
Vol si Decizie Curtii Supreme de Justitie nr. 2ra-1450/2015 (f.d. 88-104, Vol.I) a fost
respinsd cerinta 1.C.S. ,Moldova Zah#r” S.R.L. si recunoscuti notorietatea mércii
Sudzucker Moldova din 01.02.2011, pentru clasele de produse 30,35.

Potrivit art. 21 alin. (1) lit. b) din Legea privind protectia marcilor (in redactia
Legii nr. 38 din 29.02.2008 ”Privind protectia mdrcilor”), marca este declaratd nuld in
urma unei cereri de anulare, depuse la Curtea de Apel Chisindu, sau a unei cereri
reconventionale intr-o actiune de apdrare a drepturilor, depuse la aceeasi instants,
dacd solicitantul a actionat cu rea-credintd in momentul depunerii cererii de
inregistrare a mércii. Marca se considerd ca fiind inregistratd cu rea-credin{d in cazul
in care, la momentul depunerii cererii de inregistrare a ei, solicitantul stia sau putea
sti despre existenta, inclusiv in strdinitate, a unei astfel de mirci ce se bucurd de
renume in fara de origine si este promovatd in Republica Moldova sau se negociazi o
astfel de promovare. La anularea mércii pe motivul inregistririi ei cu rea-credint4 se
va fine cont in special de faptul dacd marca inregistrat este utilizatd pentru produse
care genereazd conflict cu o altd marcs sau daci titularul marcii inregistrate utilizeaza
marca doar in scop de blocaj.

Potrivit art. 21 alin. (1) lit. b) din Legea privind protectia méarcilor (in redactia
Legti nr. 162 din 30.07.2015 (publicatd la data de 28.08.2015 in M.O. 241 - 246)), Marca
este declaratd nuld in urma unei cereri de anulare, depuse la judecitoria in a cirei
jurisdictie este sediul AGEPI, sau a unei cereri reconventionale intr-o actiune de
apdrare a drepturilor, depuse la aceeasi instan{, dac# solicitantul a actionat cu rea-
credintd in momentul depunerii cererii de inregistrare a mircii. Marca se consider4 ca
fiind inregistratd cu rea-credin{¥ in cazul in care, la momentul depunerii cererii de
inregistrare a ei, solicitantul gtia sau putea sti ci pe piata Republicii Moldova se
utilizeazd o asemenea marca, cu buni-credint¥, de citre altd persoand, pentru produse
si/sau servicii identice sau similare cu cele pentru care marca a fost depusi spre
Inregistrare ori cd sint promovate sau se negociazd promovarea/ plasarea produselor
si/sau serviciilor identice sau similare cu cele pentru care marca a fost depusa spre
inregistrare marcate cu o asemenea marc#, care este anterioars si care beneficiazi de
protectie si se bucurd de renume cel putin intr-un stat parte la Conventia de la Paris
sau la Acordul de instituire a Organizatiei Mondiale a Comertului, iar prin utilizarea
marcii inregistrate se creeaza un risc de confuzie cu marca anterioard sau fird motive

justificate se profitd de renumele acesteia. La anularea mércii pe motivul inregistrarii
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ei cu rea-credint4 se va tine cont in special de faptul daci marca inregistrati este
utilizatd pentru produse care genereazd conflict cu o altd marci sau dach titularul
mdércii inregistrate utilizeaz¥ marca doar in scop de blocaj.

Potrivit art. 1 alin. (1) si art. 6 din Conventia de la Paris pentru protectia
proprietatii intelectuale incheiats la 20 martie 1883 (revizuitd si modificati ulterior) la
care Republica Moldova a aderat prin Hotdrirea Parlamentului nr. 1328-X1II' din 11
martie 1993, térile cirora li se aplics prezenta conventie sunt constituite in Uniunea
pentru protectia proprietitii industriale. O marcs Inregistratd reglementar intr-una
dintre farile uniunii va fi considerats ca independentd de mircile inregistrate in
celelalte tari ale uniunii, inclusiv tara de origine.

Potrivit art. 2 alin. (1) din aceeasi Conventie, cetitenii fiecirei t4ri a uniunii se
vor bucura in toate celelalte tari ale uniunii, in ceea ce priveste protectia propriet4tii
industriale, de avantajele pe care legile respective le acord4 in prezent sau le vor
acorda in viitor nationalilor, aceasta fir¥ a se prejudicia drepturile previzute in mod
special de prezenta conventie. In consecintd, ei se vor bucura de aceeasi protectie ca
nafionalii si de aceleasi mijloace legale de apdrare impotriva oricirei atingeri aduse
drepturilor lor, sub rezerva indeplinirii conditiilor si formalititilor impuse
nationalilor.

Conducindu-se de prevederile art. 6 Cod civil si art. 73 alin. (3) din Legea nr.
100/2018 “Cu privire la actele normative” instanfa de judecatd consideri ilegal si
neintemeiat argumentul reclamantului privind aplicarea prevederilor . 21 alin. (1) lit.
b) din Legea privind protectia mircilor (in redacfia Legii nr. 162 din 30.07.2015
(publicati-la data de 28.08.2015 in M.O. 241 - 246)) pentru situatia consumati in
perioada 2011 - 2014. Or, prevederile normei cu caracter civil nu poate avea un
caracter retroactiv.

Mai mult, reexaminarea situatiei in baza legislatiei care nu a fost in vigoare la
momentul inregistririi mircii litigioase si reexamindrii litigiului iscat intre parti si
finalizat prin Hot4rire Curtii de Apel Chisindu nr. 2-34/2014 din 05.03.2015 (£d. 77 -
86, Vol.I) 5i Decizie Curtii Supreme de Justitie nr. 2ra-1450/2015 (f.d. 88-104, Voll) -
este contrar principiului securititii raporturilor juridice si contrar prevederilor art. 6
par. 1 CEDO. Or, situatia cu inregistrarea marcii puse in dezbaterile este consumat si
examinatd in conformitate cu legislatia in vigoare la momentul inregistririi marcii.

La fel, in sustinerea pozitiei, instanta atestd cd notiunea de “marci” este definit
in Legea cu privire la protectia marcilor si reprezintd orice semn susceptibil de
reprezentare grafici si serveste la deosebirea produselor si/sau serviciilor unei
persoane fizice sau juridice de cele ale altor persoane fizice sau juridice. Denumirea de
firmd reprezintd denumirea persoanei juridice stabilitd prin actele de constituire si
nregistratd in modul corespunzitor, in temeiul cireia are loc identificarea concreti a
persoanei juridice din randul celor Inregistrate. Marca are rolul de a distinge
produsele si serviciile unei firme de cele ale concurentilor gi are o importants
economicd prin capacitatea de a atrage si pdstra clientela care este trataty in
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului in calitate de “bun”, mai mult ca
atat, Curtea noteazi ci articolul 1 al Protocolului nr. 1 la Conventie este aplicabil
proprietdtii intelectuale (a se vedea cauza Anheuser-Busch Inc. vs Portugalia). Conceptul
de ,bun”, are un sens autonom care nu se limiteazs la proprietatea asupra unor

bunuri materiale si este independent de clasificarea formald din dreptul national:
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unele drepturi si interese care constituie patrimoniu pot fi, de asemenea, privite ca
,drepturi de proprietate” gi, astfel, ca ,bunuri” in sensul acestei prevederi. Pe de o-
parte, ea ajutd detindtorul mircii s3-si comercializeze si s¥-si promoveze produsele, pe
de alti parte, marca ajutd consumatorilor si faci alegerea, protejand si incurajand
titularul mércii s§ menting si sd amelioreze calitatea produselor care poartd aceastd
marcd. Detindtorul mircii are dreptul de a folosi marca gi fard sad o fi inregistrat, insd
drepturile sale asupra mdircii nu vor beneficia de o protectie eficientd. Numai
inregistrarea mércii ii conferd titularului dreptul exclusiv de a dispune de marcd, de a
o folosi pe teritoriul Republicii Moldova si de a interzice persoanelor terfe si
foloseascd, fard consimtdmantul siu, In operatiunile comerciale semne identice ori
similare pentru produse sau servicii identice ori similare celor pentru care marca a
fost inregistratd, in cazul in care o astfel de folosire ar genera risc de confuzie.

Instanta noteazid c4, in dispozitia art. 21 din Legea privind protectia mércilor
sunt redate exhaustiv, motivele de nulitate absolutd a marcilor inregistrate, la caz, se
pretinde cd I.M. “Sudzucker Moldova” S.A. in momentul depunerii cererii din 03
martie 2011 cu privire la inregistrarea marcii “Zahar” si ,, Zahdr Cristal” a actionat cu
rea-credintd. -

Prin Hot4rire Curtii de Apel Chisindu nr. 2-34/2014 din 05.03.2015 (f.d. 77 - 86,
Vol.) si Decizie Curtii Supreme de Justitie nr. 2ra-1450/2015 (f.d. 88-104, Vol.I),
precum si in cadrul sedintei de judecatd nu s-a constatat cumulativ: atitudinea neloiald
(rea-credintd) a solicitantului la momentul depunerii cererii de inregistrare a marcii §i
urmirirea scopului de blocaj in utilizarea madrcii sau utilizarea acesteia pentru
produse care genereazi conflict cu o altd marcd. Analizand actiunile LM. “Sudzucker
Moldova” S.A. la momentul inregistrérii mdrcii “Zahdr Cristal” nu sesizeazd existenta
atitudinii de rea-credints.

Respectiv, la data de 03 martie 2011 I.M. “Sudzucker Moldova” S.A. a depus la
Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald cerere de inregistrare a mircilor
“Zah#r Moldova” si ,Zahdr Cristal”, ulterior dupé atribuirea de cédtre AGEPI a
numarului depozitului 029151, cererea de inregistrare a marcii-a fost publicatd in
BOPI nr. 8/2011. La expirarea perioadei de publicare a mércii in cadrul examindrii in
fond a semnului, AGEPI a constatat faptul c#, nu existd motive absolute si relative de
refuz previzute la art. 7 si 8 din Legea privind protectia mércilor, de asemenea nu au
fost formulate observatii si/sau opozifii intemeiate pe existenta unor drepturi
anterioare, impotriva cererii de inregistrare a mircii de citre tertii interesati, inclusiv
de catre 1.C.S. ,Moldova Zah#r” S.R.L., sau fondatorul acesteia.

Instanta relevd cd, Inregistrarea mdrcii efectuate In alte jurisdictii produce
efectele juridice in limitele teritoriului in care a fost inregistrat. Asemenea altor
drepturi de proprietate intelectuald, dreptul la marci are un caracter teritorial,
protectia acestuia fiind recunoscuti pe plan national. In Republica Moldova este
aplicat sistemul atributiv care statueazd cd dreptul la marcd se dobandeste prin
prioritate de inregistrare si aparfine celui care a efectuat dintai si in conditiile legii,
depozitul unei cereri de inregistrare ca marcd a unui semn distinctiv pentru a fi
recunoscut ca titular al marcii. Cele mentionate supra atestd lipsa in actiunile de
inregistrare a mrcii nr. 23458 de citre .M. “Sudzucker Moldova” S.A. a elementelor
de rea-credintd, mai mult ca atdt urmdirirea scopului de blocaj nu si-a gdsit

confirmarea in succesiunea rafionamentelor descrise si retinute.
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Totodats, prin Hotadrirea Curtii de Apel Chisindu nr. 2-34/2014 din 05.03.2015
(f.d. 77 - 86, Vol.I) si Decizia Curtii Supreme de Justitie nr. 2ra-1450/2015 (f.d. 88-104,
Voll) a fost recunoscuti notorietatea marcii “Sudzucker Moldova”, fapt care este
irevocabil §i necontestat de citre reclamant.

Potrivit art. 3 Legea privind protectia marcilor nr. 38/2008 Drepturile asupra
mdrcii sint dobandite si protejate pe teritoriul Republicii Moldova prin a) inregistrare
in conditiile prezentei legi si c) recunoasterea mércii ca fiind notorie.

Conform art. 2 Legea privind protectia mircilor nr. 38/2008 marcd notorie -
marcd larg cunoscutd in Republica Moldova la data depunerii unei cereri de
Inregistrare de marcid sau la data priorititii revendicate in cerere, in cadrul
segmentului de public vizat pentru produsele si/sau serviciile cirora li se aplica
marca, fdrd a fi necesard inregistrarea sau utilizarea mrcii notorii in Republica
Moldova pentru a fi opuss. :

Prin urmare, marci notorie - care este protejata, chiar daca nu este inregistrati.

In lumina celor mentionate, instanfa de judecati consider) lipsa unui temei de
aplicare in spefd a prevederilor art. 220 Codului civil, fapt ce deduce respingerea
actiunii 1.C.S. ,Moldova Zah#r” S.R.L. ca fiind una neintemeiati.

Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 238 - 241 ale Codului
de proceduri civild, al RM instanta judecitoreasci

Hotdrdste:

Cererea de chemare in judecati a [.C.S. “Moldova Zahir, S.R.L., inaintatd
impotriva IM. ”Sudzucker - Moldova” S.A., cu participarea intervenientului
‘accesoriu Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuals, cu privire la constatarea
caracterului de rea - credint in actiunile privind inregistrarea mircii combinate nr.
23458 din 03.05.2011, pentru produsele din clasele 30 - zahir, 35 - publicitate; gestiune
de afaceri comerciale, administrare comerciald, lucrdri de birou, publicaty in MD-
BOPI 1/2013,pag.110; constatarea utilizdrii in scopuri de blocaj de citre .M.
“Sudzucker - Moldova” S.A. a mércii combinate nr. 23458 din 03.05.2011, declararea
nulitdtii mércii combinate nr. 23458 din 03.05.2011 - se respinge integral ca fiind
neintemeiata.

Se explica participantilor la proces c, sunt in drept in termen de 30 de zile de la
pronuntarea dispozitivului hotdrarii si solicite intocmirea hotirarii integrale,
indicand In cerere expres acest lucru.

Hotdrarea cu drept de apel in termen de 30 zile la Curtea de Apel Chisindu,
prin intermediul Judecatoriei Chisinu, sediul Réscani.

(

Copia corespunde origmalg'il_l_i,
Judecitor ( } Y/

Pregedintele sedintei,

Judecitorul Lilia Lupasco

Lilia Lupasco






