Dosarul nr. 2a-1347/2018 Prima instantd, jud. Arabadji Nina

DECIZIE
03 octombrie 20138 mun.Chisinau

E)olegiul civil al Curtii de Apel Chisindu
In componenta sa:

Presedintele completului, judecdtorul Natalia Simciuc
Judecitorii Ion Turcan si Iurie Cotrutd
Grefier Elena Turcanu

Examinind in cadrul sedintei publice cererea de apel declarata de SRL ,,Imperial
Unit” impotriva hotiririi Judecatoriei Chigindu sediul Riscani, emisd la 21 decembrie
2017, in pricina civila nr.2-1102/17, intentatd la cererea SRL ,JImperial Unit”
impotriva Imperial Tabacco Limited, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald privind anularea mircii internationale nr.1206367 pentru
produsele ,tigarete produse din tutun” REGAL King Size titular Imperial Tabacco
Limited 121 Winterstoke Road Bristol BS3 2LL (GB) pe teritoriul Republicii
Moldova, dupi expunerea esenfei cauzei de catre judecitorul-raportor Iurie Cotruta, a

constatat:

La 08.04.2016 reclamantul SRL ,IMPERIAL UNIT” s-a adresat in instanta de
judecatd cu cererea de chemare in judecatd impotriva Imperial Tabacco Limited,
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, solicitind, in
baza art.21 al Legii nr.38 din 29.02.2008, anularea mércii internationale nr.1206367
REGAL King Size titular Imperial Tobacco Limited 121 Winterstoke Road Bristol
BS3 2LL (GB) pe teritoriul Republicii Moldova (f.d.2-5).

La 18.05.2016 si 24.05.2017 reprezentantul reclamantului SRL ,Jmperial Unit”
a Tnaintat cereri de completare si modificare a actiunii, prin care a solicitat in baza,
art.21 al Legii nr.38 din 29.02.2008, anularea marcii internationale nr.1206367 pentru
produsele , tigarete, produse din tutun” — REGAL King Size titular Imperial Tobacco
Limited 121 Winterstoke Road Bristol BS3 2LL (GB) pe teritoriul Republicii
Moldova (f.d.20-21,178-180).

Prin hotirirea judecitoriei Chisindu sediul Rigcani, emisa la 21 decembrie 2017
actiunea a fost respinsi ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotirirea primei instante, la 16 ianuarie 2018, SRL
Imperial Unit” a declarat apel, solicitind admiterea acestuia, casarea hotéririi primei
instante si emiterea unei noi hotdriri prin care pretentiile din actiune si fie admise in
sensul formulat.

Reiesind din prevederile art.362 alin.(1) CPC, Colegiul civil constati c, apelul |
declarat de SRL ,JImperial Unit” este depus in termenul stabilit de lege, or,
dispozitivul hotarérii a fost pronuntat la 21 decembrie 2017, iar cererea de apel a fost
depusd la 16 ianuarie 2018, astfel incadrandu-se in termenul de declarare a
apelului.

in motivarea cererii de apel apelanta a mentionat cd, la materialele cauzei a fost
anexati Hotdrirea Curtii de Apel Chiginau din 13 iunie 2014 prin care s-a dispus
anularea mircilor Intimatului pe motivul neutilizarii lor pentru o perioadd
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nefntreruptd de 5 ani. in cadrul examindrii pricinii respective a fost 'prezentat
raspunsul centrului Republican de Pedologie prin care s-a confirmat ci Piritul nu a -
certificat {igari cu denumirea REGAL pe teritoriul R. Moldova. La fel prin raspunsul
Camerei de Comert si Industrie s-a constatat ca Piritul nu are o activitate pe teritoriul
R. Moldova - in acest fel existi probe ce atestd lipsa unui interes real al intimatului
fatid de piata R. Moldova, folosind obiectele de proprietate intelectuald doar in scop
de blocaj.

Considerd ci actiunele intimatului se incadreazd in parametrii reglementarii
juridice oferite de prevederile art.21 pet.1) lit.b) din Legea Privind Protec{ia Mércilor
nr. 38/2008.

Sustine ci, Imperial Tobacco Limited a cunoscut sau cel putin a avut
posibilitatea reald de a cunoaste despre utilizarea companiei SRL Imperial Unit a
semnului REGAL pe teritoriul R. Moldova.

Mai mentioneazi c3, instanta de fond nu a retinut §i nu a facut referire asupra
faptului ci SRL Imperial Unit utilizeaza in mod deschis si legal desemnarea REGAL
pentru comercializarea tigaretelor, ori in acest este posibil de a stabili ca intimatul nu
intreprinde nici o actiune pentru asi revindeca drepturile pe care 1-¢ detine, mai mult
ca atit instanta nu a retinut probele prezentate ce demonstreaza faptul cd intimatul nu
a folosit marca REGAL pe teritoriul R. Moldova, ori anume in -acest fel vadit
intimatul a obtinut o inregistrare de care nu face uz si o foloseste doar in scop de
blocaj.
in opinia apelantului, instanta gresit interpreteaza rolul Hotaririi Curtii de Apel
Chisindu din 13/06/2014, deoarece SRL Imperial Unit face referire la acest litigiu
pentru a demonstra faptul ci intimatul a putut sti, sau mai bine spus a cunoscut cu
certitudine care este situatia si care este interesul fatd de semnul REGAL pe teritoriul
R. Moldova, anume instiintarea legald la determinat pe intimat si depund o noud
cerere.

In sedinta instantei de apel, reprezentantul apelantului SRL ,Imperial Unit”,
Didenco Ion a solicitat admiterea cerererii de apel in sensul formulat.

Reprezentantul intimatei Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, Elena
Dadu, in sedinta instantei de apel a soliCitat respingerea cererii de apel cu mentinerea
hot#iririi primei instante.

In sedinta instantei de apel, intimatul Imperial Tobacco Limited, fiind legal
citat, nu s-a prezentat, cereri §i demersuri nu a inaintat, In legiturd cu ce, in
conformitate cu prevederile art.379 alin.(1) CPC, instanfa de apel a dispus
examinarea pricinii civile in lipsa acestuia.

Audiind participantii prezenti la proces, studiind materialele pricinii, Colegiul
civil considerd apelul neintemeiat §i care urmeazi de a fi respins cu mentinerea
hotairarii primei instante, din urmétoarele considerente.

in conformitate cu art.385 alin.(1) lit.a) CPC, instanta de apel, dupd ce judeca
apelul este in drept sa respingd apelul si s& mentini hotdrrea primei instante.

Potrivit prevederilor art.21 al Legii privind protectia mircilor nr.38 din
70.02.2008 marca este declarati nuld in urma unei cereri de anulare, depuse la
judecitoria in a cirei jurisdictie este sediul AGEPI, sau a unei cereri reconventionale
intr-o actiune de apdrare a drepturilor, depuse la aceeasi instantd, dacd: a) a fost
inregistrati contrar prevederilor art.7; b) solicitantul a actionat cu rea-credintd in
momentul depunerii cererii de Inregistrare a marcii.



Marca se considera ca fiind inregistratd cu rea-credintd in cazul in care, la
momentul depunerii cererii de Inregistrare a ei, solicitantul stia sau putea sti ci pe
piata Republicii Moldova se utilizeaza o asemenea marcd, cu bund-credintd, de cétre
altd persoand, pentru produse gi/sau servicii identice sau similare cu cele pentru care
marca a fost depusd spre inregistrare ori ci sint promovate sau se negociazi
promovarea/plasarea produselor si/sau serviciilor identice sau similare cu cele pentru
care marca a fost depusd spre Inregistrare marcate cu o asemenea marcd, care este
anterioard §i care beneficiaza de protectie si se bucurd de renume cel putin intr-un stat
parte la Conventia de la Paris sau la Acordul de instituire a Organizatiei Mondiale a
Comertului, iar prin utilizarea maércii inregistrate se creeazd un risc de confuzie cu
marca anterioara sau fard motive justificate se profiti de renumele acesteia.

La anularea mércii pe motivul inregistrérii ei cu rea-credintd se va {ine cont in
special de faptul daci marca inregistrati este utilizati pentru produse care genereazi
conflict cu o altd marcd sau daci titularul mércii inregistrate utilizeazd marca doar in
scop de blocaj.

O marc3 inregistrati contrar prevederilor art.7 alin.(1) lit.b), ¢) sau d) nu poate
fi declarati nuld dacd, in urma utilizirii, ea a dobindit, dupa inregistrare, un caracter
distinctiv pentru produsele si/sau serviciile pentru care a fost fnregistrati. In cazul in
care motivul nulititii vizeazd numai o parte din produsele si/sau serviciile pentru care
marca a fost Inregistratd, nulitatea madrcii poate fi declarati numai in privinta
produselor gi/sau serviciilor respective. :

Din materialele cauzei se constatd ca, piritul Imperial Tobacco Limited 121
Winterstoke Road Bristol BS3 2LL (GB) este titular ale maércilor, inregistrate la
Organizatia Mondiald a Proprietitii Intelectuale si detine pe teritoriul Republicii
Moldova, fiind incluse in baza de date :iajionald a AGEPI, drepturile exclusive asupra
mircii internationale REGAL King Size nr.1206367 pentru produsele ,tigarete,
produse din tutun” din clasa 34 din CIPS (f.d.11).

Colegiul civil considerd intemeiatd concluzia primei instante precum ca,
reclamantul nu a dovedit temeiurile anulirii mércii internationale REGAL King Size
nr.1206367 pentru produsele ,tigarete, produse din tutun” din clasa 34 din CIPS,
deoarece, reiesind de prevederile art.21 al Legii privind protectia mircilor nr.38 din
29.02.2008, anularea unei marci este conditionatdi de unele motive, si anume:
solicitantul a actionat cu rea-credintd iIn momentul depunerii cererii de Inregistrare a
marcii, Insi astfel de motive nu au fost stabilite.

Totodatd, reprezentantul reclamantului a argumentat cererea prin faptul, ci
paratul nu are un interes real fata de teritoriul R. Moldova, or inregistrarile pe care le
define acesta sunt efectuate cu scop de a detine o garantie ca al{i agenti economici nu
vor utiliza semnul dat, pe teritoriul R. Moldova, iar prezumtia blocajului reiese din
felul in care actioneazi paratul. Mai mult ca atét, este evident faptul ca paratul a putut
sti despre intentia companiei SRL Imperial Unit de a utiliza semnul REGAL pe
teritoriul R. Moldova.

Astfel, Colegiul civil concluzioneazd ci, nu pot fi refinute respectivele
argumente ca temei de anulare a mércii §i mai mult ca atit, reclamantul nu a
demonstrat cd pérdtul a actionat cu rea-credintd in momentul depunerii cererii de
inregistrare a mércii internationale nr.1206367 REGAL King, nu a dovedit Intrunirea
cumulativid a tuturor conditiilor impuse de norma legald si nu a demonstrat
circumstantele pe care le invocd drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale, contrar
prevederilor art.118 alin.(1) CPC.



in acest context sunt relevante si argumentele reprezentantului piritului precum
ci, la momentul depunerii cererii privind Inregistrarea marcii internationale
nr.1206367 REGAL King Size paratul Imperial Tobacco Limited, nu stia i nici nu
putea sti despre faptul utilizdrii, cu bund-credintd de catre reclamant a desemndrii
_REGAL" pe piata Republicii Moldova, pentru produse identice sau similare cu cele
pentru care marca a fost depusd spre inregistrare, nu stia si nici nu putea sti despre
faptul ci sant promovate sau s¢ negociaza promovarea/plasarea produselor identice
sau similare cu cele pentru care marca a fost depusd spre inregistrare marcate cu 0
asemenea marcd, nu stia si nici nu putea sti despre faptul ca existd vreo marcd
anterioard, nu stia si nici nu putea sti despre faptul ca aceastid marcd anterioard
beneficiazi de protectie §i se bucurd de renume cel putin intr-un stat parte la
Conventia de la Paris sau la Acordul de instituire a Organizatiei Mondiale a
Comertului, iar prin utilizarea mircii inregistrate se creeazd un risc de confuzie cu
marca anterioard sau fird motive justificate se profitd de renumele acesteia.

Nu poate fi retinute nici argumentul reprezentantului reclamantului invocate si
in cererea de apel precum, ci prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 13.06.2014 a
fost admisd actiunea reclamantului SRL ,Imperial Unit” SRL, fiind anulate marcile
cu numarul R562, R2427 si nr.827721 titular Imperial Tobacco Limited, temei de
anulare a cirora a constituit neutilizarea mircilor pe o perioadi neintrerupta de 5 ani
pe teritoriul Republicii Moldova — utilizare in scop de blocaj. -

Colegiul civil regine ca, potrivit prevederilor art.123 CPC, faptele stabilite
printr-o hotérire judecdtoreasca irevocabili intr-o pricind civila solutionatd anterior in
instantd de drept comun sau in instant specializatd sint obligatorii pentru instan{a
care judecd pricina si nu se cer a fi dovedite din nou si nici nu pot fi contestate la
judecarea unei alte pricini civiie la care participd aceleasi persoane.

insa, Instanta de apel constatd ca, circumstamtele stabilite prin hotérirea Curtii
de Apel Chisindu din 13.06.2014 nu se referd la faptul, ca piritul a actionat cu rea-
credintd in momentul depunerii cererii de Tnregistrare a marcii internationale
nr.1206367 REGAL King Size.

Mai mult ca atit, la momentul depunerii cererii privind inregistrarea mareil
internationale nr.1206367 REGAL King Size, Imperial Tobacco Limited nu a
cunoscut si nu a putut sti despre vre-un litigiu examinat de instantele judecatoresti ale
Republicii Moldova si nici despre intentia reclamantului de a-1 deposeda de marcile
nationale R562, R2427 si de marca internationald 827721.

Marca internationald nr.1206367 a fost inregistrati la 02.04.2014, iar paratul a
fost informat despre dosarul nr.2-22/14 examinat de Curtea de Apel Chisindu la data
de 09.06.2014, fapt confirmat si in hotirarea din 13.06.2014, prin care s-a dispus
anularea celor trei mirci si chiar daca se presupune, c3 paratul a stiut despre un litigiu
din Republica Moldova, acest fapt s-a intdmplat nu mai devreme de 09.06.2014, in
timp ce Inregistrarea avuse-se loc cu citeva luni mai devreme.

Raportand situatia refinuta la prevederile legale indicate mai sus, se atestd cu
certitudine, ca reclamantul-apelant nu a prezentat careva probe, ce ar confirma faptul,
ca piritul a actionat cu rea-credintd in momentul depunerii cererii de inregistrare a
mércii.

Concomitent, Colegiul civil refine ca, cererea de apel depusi de SRL ,Jmperial
Unit” este o expunere directd a cereril de chemare in judecatd si nu confine careva
argumente noi de fapt si de drept, care ar proba ilegalitatea hotéririi instantei de fond si
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ar servi ca temei de casare a acesteia cu adoptarea unei noi hotérdri, prin care cererea de
chemare 1n judecat3 si fie admisa integral in baza temeiurilor invocate in aceasta.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, hotérirea primei
instante este legald si intemeiatd, iar motivele invocate de cdtre apelantd sunt
neintemeiate, Colegiul civil ajunge la concluzia de a respinge apelul declarat si de a

mentine hotérirea primei instante.
In conformitate cu prevederile art.385,389-390 din CPC, Colegiul civil,

decide:

Se respinge cererea de apel depusd de SRL ,,Imperial Unit”.

Se mentine hotirirea Judecdtoriei Chisindu sediul Riscani, emisd la 21
decembrie 2017, in pricina civild nr.2-1102/17, intentatd la cererea SRL,Imperial
Unit” impotriva Imperial Tabacco Limited, intervenient accesoriu Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald privind anularea midrcii internationale nr.1206367
pentru produsele ,tigarete produse din tutun”REGAL King Size titular Imperial
Tabacco Limited 121 Winterstoke Road Bristol BS3 2LL (GB) pe teritoriul

Republicii Moldova.
Decizia este definitivi, insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Supremd de

Justitie in termen de doud luni din data comunicérii deciziei integrale.

Pregedintele completului, judecitorul % % tae a/§1m01uc

Judecétorii W;:Iurcan

Iurie Cotruta
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