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HOTARIRE
In numele Legii

06 martie 2017 mun. Chisinau

Judecitoria Chigindu (sediul Rascani).
Instanta de judecatd compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Violeta Girleanu

Grefier Nadejda Olaeri

cu participarea:

reprezentantului reclamantului Imtron GmbH - avocatul Jigiu Radu, in baza mandatului

nr.0774787 din 30.05.2016
reprezentantului intervenientului accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a RM —
Vataman Doina, in baza procurii nr.2018 din 14.10.2016

a examinat in sedintd publicd pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de
Imtron GmbH citre ISTANBUL MENKUL KIYMETLER BORSASI, intervenient accesoriu Agentia
de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a RM privind decaderea din drepturile asupra marcii
internationale IR 967403 ISE pentru produsele din clasa 09, 16 conform Clasificarii Internationale a
Produselor si Serviciilor

a constatat:

Argumentele participantilor la proces:

La data de 30.05.2016, Imtron GmbH a depus cerere de chemare in judecatd impotriva ISTANBUL
MENKUL KIYMETLER BORSASI, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald a RM privind decaderea din drepturile asupra mércii internationale IR 967403 ISE pentru
produsele din clasa 09, 16 conform Clasificirii Internationale a Produselor si Serviciilor.

In motivarea cererii de chemare in judecatd, reclamantul a invocat ci marca internationala IR 967403
din anul 2007, are desemnarea posterioard in R.Moldova, titular compania ISTANBUL MENKUL
KIYMETLER BORSASI, pentru un sir de produse si servicii, inclusiv si pentru produse: ,, Dispozitive
si hardware de calculator pentru prelucrarea si/sau transmiterea datelor; software de calculator” din
clasa 09 CIPS; ,,Documente imprimate; publicatii imprimate, ziare, reviste, car{i, ghiduri de utilizare,
calendare, afise, imagini, pancarte, panouri de distributie, autocolante; orice publicatie informativa si
instructiva privind serviciile prestate de bursa de valori” din clasa 16 CIPS.

Facind referire la prevederile art.14 din Legea nr.38 din 29.02.2008 privind protectia marcilor,
conchide ca decaderea este o sanctiune civila constdnd in pierderea dreptului la marca pentru
neexecutarea acestui drept o anumita perioada de timp, care nu poate fi mai mica de 5 ani.

Suplimentar, invoca normele de drept international prevazute de art. 5 lit. ¢) din Conventia de la
Paris din 20.03.1883 pentru protectia proprietdtii industriale, precum si art. 15 si art. 19 din Acordul
TRIPs reglementeazi obligagia de folosire a marcii inregistrate.

Mentioneaza ca potrivit art.19 din Acordul TRIPS, daca folosirea unei mirci de fabrica sau de
comert este obligatorie pentru mentinerea unei Tnregistrari, inregistrarea nu va putea fi radiatd decét
dupa o perioadd neintrerupta de nefolosire de cel putin trei ani, cu exceptia cazului in care titularul
marcii prezinta motive valabile referitoare la existenta unor obstacole la o astfel de folosire.
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Circumstantele independente de voinga titularului marcii, care constituie un obstacol la folosirea
marcii, de exemplu restrictii la import sau alte prescriptii guvernamentale vizand produsele sau
serviciile protejate prin marcd, vor fi recunoscute ca motive valabile ale nefolosirii.

Totodata, legislatia nationala si internationald in domeniul propriettii intelectuale impune
obligativitatea utilizdrii marcii din momentul inregistrarii acesteia, pentru a nu crea, in asa mod.
impedimente altor agenti economici si a nu folosi inregistrarile in scop de blocaj. In acest din urma caz.
invocd cd este condamnabil ci solicitantul inregistrérii deturneaza dreptul rezultat din inregistrare de la
scopul siu, folosindu-1 altfel decit ca mijloc care serveste la deosebirea produselor si/sau serviciilor
unei persoane fizice sau juridice de cele ale altor persoane lizice sau juridice (art.2 Legea
nr.38/29.02.2008). La fel, sanctiunea pentru deturnarea marcii de la scopul pentru care se acorda si i se
recunoaste protectia este deciderea.

Remarca cd functia de baza a marcii comerciale constituie identificarea produselor si/sau
serviciilor pentru a cdror inregistrare este cerutdi, conservarea unei mirci si nefolosirea acesteia pentru
produsele solicitate, constituie abuz de drept si o ocupare nejustificatd a unui drept al carui protectie
este subordonata conditiei folosirii. Reclamantul indica ca, marca are inter alia, functia de a stabili o
legaturd intre produse si servicii, si persoana responsabili de comercializarea acestora, dovada utilizarii
trebuie sd puna in evidentd o legitura clard intre utilizarea marcii si produsele si serviciile relevante.
Astfel, considera ci simpla aplicare sau indicare pe ambalaj si actele de insotire a denumirii companiei
nu poate fi considerat utilizare efectivd in sensul prevederilor art.14 si art.20 din Legea privind
protectia marcilor nr.38-XVI din 29.02.2008.

Prin urmare, considera ca paratul trebuie sa demonstreze ci marca a fost utilizata ca atare pe
piatd. Utilizarea urmind a fi publica, adici externi intreprinderii si vizibila clientilor reali sau potentiali
ai produselor sau serviciilor acesteia. Totodata, utilizarea in sfera privata sau utilizarea strict interna, in
cadrul unei intreprinderi sau al unui grup de intreprinderi, nu constituie o utilizare efectiva.

Mentioneaza cd informatiile disponibile de compania Imtron GmbH atestd c¢d, compania
ISTANBUL MENKUL KIYMETLER BORSASI nu utilizeaza in Moldova marca sa IR 967403 ISE
pentru produsele din clase 09, 16 CIPS o perioadd ce depaseste 5 ani (din 01.01.2011 pana in
30.04.2016). De asemenea, din informatiile disponibile de compania Imtron GmbH se poate constata
cd in Moldova lipsesc motivele intemeiate pentru neutilizarea de citre compania ISTANBUL
MENKUL KIYMETLER BORSASI a marcii IR 967403 ISE pentru produsele din clase 09, 16 CIPS.

Astfel, reclamantul Imtron GmbH este cointeresat in deciderea companiei ISTANBUL MENKUL
KIYMETLER BORSASI din drepturile asupra marcii IR 967403 ISE pentru produsele din clase 09, 16
CIPS, deoarece reclamantul Imtron GmbH a depus o cerere de desemnare posterioard a marcii
internagionale IR 1067129 ISY in Republica Moldova. Prin notificarea din 14.09.2015. Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova (AGEPI), a respins aceasta marca la inregistrare
in Republica Moldova pentru produsele din clase 09,16 CIPS, temei fiind coliziunea cu marca
anterioard IR 967403 ISE.

Solicitd reclamantul Imtron GmbH decaderea piritului ISTANBUL MENKUL KIYMETLER
BORSASI din drepturile asupra marcii internationale IR 967403 ISE pentru produsele din clase 09,16
conform Clasificarii Internationale a Produselor si Serviciilor.

3. Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala a depus referinta, in care a indicat ca reclamantul a
solicitat protectia pe teritoriu RM a mdrcii internationale ISY nr.IR 1067129 din 03.09.2010, cu
desemnarea posterioard pentru RM din 03.07.2014. pentru o parte din produsele claselor
01,02,09,11,16 si 20 conform CIPS. La examinarea semnului depus spre inregistrare, s-a constatat ca
acesta nu poate beneficia de protectie, deoarece este similar cu urmitoarele marci: marcile ICI nr.R
5937 din 18.06.1997 si ICI nr.R 59378 din 18.06.1997 inregistrate pe numele IMPERIAL
CHEMICAL INDUSTRIES PLC 20 Mancester Square, W1U 3AN, LONDON, Regatul Unit, pentru
produsele din clasele 02,09,16 mentionate in cerere; marcile internationale ISIS nr.570732 din
23.04.1991, cu prioritate 11.12.1990 si ISIS nr.580636 din 13.12.1991, cu prioritate din 29.08.1991,
inregistrate pe numele Acvatis Deitschland Gmbh & Co.KG, Willy-Brandt-Allee 2 Miinchen,
Germania, pentru totalitatea produselor din clasa 01 mentionate in cerere: marca internationala ISE nr.

-
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967403 din 20.09.2007, inregistratd pe numele ISTANBUL MENKUL KIYMETLER BORSASI,
Resitpasa Mahallesi Tuncay Artun Cad.TR-34467 EMIRGAN-ISTANBUL. Turcia, pentru
urmitoarele produse din clasa 09 - dispozitive si hardware de calculator pentru prelucrarea si/sau
transmiterea de date; software de calculator i pentru urmatoarele produse din clasa 16 - documente
imprimate; publicatii imprimate, ziare, reviste, carfi, ghiduri. calendare. postere. imagini. pancarte.
panouri, autocolante; toate tipurile de publicatii informative si educative referitoare la serviciile oferite
de céatre bursa.

in acest sens, remarca ca in conformitate cu prevederile art.8 (1) b) al Legii nr.38/2008. la data de
14.09.2015, AGEPI a emis Aviz provizoriu de refuz al marcii reclamantului pentru toate produsele din
clasele 01, 02, 09, 16 conform CIPS, solicitate in cerere.

La fel, pirirtul ISTANBUL MENKUL KIYMETLER BORSASI, este titular pe teritoriul RM al
marcii internationale ISE nr.967403 din 20.09.2007, inregistratd pentru o parte din produsele si
serviciilor claselor: 09, 16, 35, 36, 38, 41, 42, conform CIPS si beneficiaza de protectie pina la data de
20.09.2017.

Termenul de 5 ani de nefolosintd neintrerupta a marcii se va calcula de la data inregistrarii
acesteia, fie de la data ultimului act de folosin{d a marcii, iar instana va retine ca motiv intemeiat
pentru neutilizare orice cauze independente de voinia titularului. Cerinta utilizérii efective a marcii este
indeplinita daci marca a fost folosita pentru produsele si/sau serviciile pentru care a fost inregistratd, in
mod real, public, neechivoc, cu scopul de a identifica produse si servicii.

in contextul celor expuse, AGEPI confirmd faptul inregistrarii pe teritoriul RM a marcii
internationale ISE nr.967403 din 20.09.2007, numele titularului ISTANBUL MENKUL KIYMETLER
BORSASI, pentru o parte din produsele si serviciile claselor 09, 16, 35. 36. 38.41 si 42 conform CIPS.,
in sedinta de judecatd reprezentantul reclamantului Imtron GmbH, avocatul Jigau Radu, a sustinut
cererea de chemare in judecatd, solicitind admiterea acesteia in sensul declarat.

In sedinta de judecata piritul ISTANBUL MENKUL KIYMETLER BORSASI, nu s-a prezentat, desi a
fost citat legal, ceea ce se confirma prin avizul de receptie, precum si expedierea prin DHL Express,
citatia fiind receptionatad de Mustafa Cosar (48, 51-55).

in sedinta de judecata reprezentantul intervenientului accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala a RM, Vataman Doina, a sustinut referinta depusa in cadrul sedintei de judecata.

Aprecierea instantei de judecata:

Audiind participantii la proces, studiind materialele dosarului, instanta de judecatad considera ca
actiunea fnaintati de reclamant urmeaza a fi respinsa ca fiind neintemeiatd, din urmatoarele
considerente.
In spetd, s-a constatat ca marca internationala IR 967403 ISE inregistratd la 29.09.2007 in numele
companiei ISTANBUL MENKUL KIYMETLER BORSASI, pentru produse: dispozitive si hardware
de calculator pentru prelucrarea si/sau transmiterea datelor, software de calculator din clasa 09 CIPS:
documente imprimate, publicatii imprimante, ziare, reviste, carti, ghiduri de utilizare, calendare, afise,
imagini, pancarte, panouri de distributie, autocolante; orice publicatie informativa si instructivé privind
serviciile prestate de bursa de valori din clasa 16 CIPS (£.d.9).
Cu referire la prevederile Legii privind protectia marcilor nr.38 din 20.02.2008, titularul marcii este
obligat sa utilizeze marca, in ca contrar el este decazut din drepturile asupra ei.
Conform prevederilor art.20 alin.(1) lita) din Legea privind protectia marcilor nr.38-XVI din
29.02.2008. titularul marcii este decazut din drepturile asupra marcii in urma unei cereri de decddere
din drepturi, depuse la judecdtoria in a carei jurisdictie este sediul AGEPI, sau a unei cereri
reconventionale intr-o actiune de apdrare a drepturilor, depuse la aceeasi instantd, daca: in decursul
unei perioade neintrerupte de 5 ani, fard motive justificate, marca nu a facut obiectul unei utilizari
efective in Republica Moldova pentru produsele si/sau serviciile pentru carc a fost inregistrata:
totodatd, nimeni nu poate cere ca titularul si fie decazut din drepturi daca. in perioada de la expirarea
4



termenului indicat pind la depunerea cererii de decadere din drepturi sau a cererii reconventionale,
marca a facut obiectul unui contract de cesiune sau de licenta ori obiectul unei inceperi sau a unei
reludri de utilizare reald; cu toate acestea, dacd inceperea sau reluarea utilizarii marcii a avut loc cu 3
luni inainte de depunerea cererii de decadere sau a cererii reconventionale, termenul respectiv incepind
cel mai devreme la expirarea perioadei neintrerupte de 5 ani de neutilizare, utilizarea nu este luati in
considerare in cazul cind pregétirile pentru inceperea sau pentru reluarea utilizarii au intervenit numai
dupa ce titularul a aflat ca cererea de decédere sau cererea reconventionald ar putea fi depusi; perioada
cuprinsa intre data depunerii cererii si data emiterii deciziei de inregistrare nu se include in termenul de
5 ani;

. Potrivit prevederilor art.14 alin.(1) al Legii privind protectia marcilor nr.38-XVI din 29.02.2008. daci

in decurs de 5 ani dupa inregistrare marca nu a ficut obiectul unei utilizari efective in Republica
Moldova pentru produsele si/sau serviciile pentru care este inregistrata sau daca utilizarea marcii a fost
suspendatd pe o perioadad neintreruptd de 5 ani, titularul marcii poate fi decazut din drepturile asupra
mércii in condifiile prezentei legi, cu exceptia cazurilor cind existd motive intemeiate pentru
neutilizare.

. Astfel, din sensul normei legale nominalizate, instanta de judecatd conchide ca decdderea este o

sanctiune civila constind in pierderea dreptului la marcd pentru neexecutarea acestui drept o anumita
perioada de timp, care nu poate fi mai mica de 5 ani.

. Suplimentar, normele de drept international prevazute de art.5 li.c) din Conventia de la Paris din

20.03.1883 pentru protectia proprietatii industriale, precum si art.15 si art.19 din Acordul TRIPS
reglementeaza obligatia de folosire a marcii inregistrate.

. Potrivit art.19 din Acordul TRIPS, daca in folosirea unei marci de fabricd sau de comert este

obligatorie pentru mentinerea unei inregistrari, inregistrarea nu va putea fi radiatd decit dupa o
perioadd neintreruptd de nefolosire de cel putin trei ani, cu exceptia cazului in care titularul marcii
prezintd motive valabile referitoare la existenta unor obstacole la o astfel de folosire. Circumstantele
independente de vointa titularului marcii, care constituie un obstacol la folosirea marcii, de exemplu
restrictii la import sau alte prescriptii guvernamentale vizind produsele sau serviciile protejate prin
marcd, vor fi recunoscute ca motive valabile ale nefolosirii.

. Astfel, instanta de judecatd mentioneazd ca legislatia nationala si internationald in domeniul

proprietétii intelectuale impune obligativitatea utilizarii marcii din momentul inregistrarii acesteia,
pentru a nu crea, in asa mod, impedimente altor agenti economici si a nu folosi nregistrarile in scop de
blocaj.

. Potrivit prevederilor art.8 alin.(1) lit.b) al Legii privind protectia marcilor nr.38-XVI din 29.02.2008.

in afara motivelor de refuz prevazute la art.7, se refuza inregistrarea si in cazul cind marca, este
identicd ori similard cu o marcd anterioard si, din cauza identitatii ori similitudinii produselor si/sau
serviciilor pe care le desemneaza cele doud marci, existd riscul de confuzie pentru consumator.
inclusiv riscul de asociere cu marca anterioara.

. Reclamantul Imtron GmbH a depus cerere solicitind desemnarea posterioard a marcii internationale IR

1067129 ISY in R.Moldova.

. Prin notificarea din 14.09.2015, AGEPI a respins inregistrarea marcii in RM pentru produsele din clasa

09,16 CIPS, motivul fiind coliziunea cu marca anterioara IR 967403 ISE (f.d.9).

. Termenul de 5 ani de nefolosinta neintrerupta a marcii se va calcula de la data inregistrarii acesteia, fie

de la data ultimului act de folosinta a marcii.

. In cererea de chemare in judecata reclamantul a indicat ca piritul nu utilizeaza in Moldova marca sa IR

967403 ISE pentru produsele din clasa 09,16 CIPS o perioada ce depdseste 5 ani, fiind indicata
perioada 01.01.2011 pina la 30.04.2016.

. Totodata, se mentioneaza cd la actiunea inaintatd ca probe au fost anexate notificarea de refuz de

inregistrare, precum si interpelarea si raspunsul de la AGEPI referitor la termenul de decadere asupra
marcii. Luind in consideratie probele prezentate, instanta remarcd ca nu pot fi apreciate ca probe
confirmative ce ar atesta neutilizarea marcii IR 967403 ISE de catre pirit pe perioada indicata de
reclamant si anume 01.01.2011 pina la 30.04.2016.
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Prin urmare, pentru a se expune asupra solicitdrii de decidere asupra marcii. urma a fi prezentate probe
confirmative i a demonstra faptul c marca nu a fost folosita pentru produse si/sau servicii pentru care
a fost inregistrata.

_Luind in consideratie cele expuse raportate la normele de drept legale, instanta de judecata va dispune

respingerea cererii de chemare in judecata inaintatd de Imtron GmbH, din motivele expuse mai sus.
in conformitate cu prevederile art.238-240 CPC, instanta de judecata,

hotaraste:

Se respinge cererea de chemare in judecatd inaintatd de Imtron GmbH catre ISTANBUL
MENKUL KIYMETLER BORSASI, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprictatea
Intelectuald a RM privind decaderea din drepturile asupra mércii internationale IR 967403 ISE pentru
produsele din clasa 09, 16 conform Clasificarii Internationale a Produselor si Serviciilor, ca fiind

neintemeiata.

Hotararea este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chiginau in termen de 30
zile, prin intermediul Judecitoriei Chisinau (sediul Réscani), de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii.

Presedintele sedintei,
judecdtorul /semndtura/ Violeta Girleanu

Copia corespunde originalului, judecator







