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Judecatoria Chisindu sediul Riscani
in componenta:
presedintele sedintei, judecatorul - Potinga lurie
grefier - Cebotari Cristina, Musuc Elena
a judecat in sedinta publica pricina civila la acfiuneca inaintata de Imtron GmbH impotriva
Cascaval Petru cu privire la decaderea partiald din drepturile asupra marcii nationale, si —

constata:

Reclamantul, Imtron GmbH, la data de 04.08.2016, a inaintat in instanta de judecata
actiunea privind decaderea titularului CASCAVAL Petru din drepturile asupra marcii nationale
nr. 19982 GOOD'OK pentru produsele din clasa 09 a Clasificarii Internationale a Produselor si
Serviciilor  (CIPS) »aparate si  instrumente stiintifice, nautice, geodezice, fotografice,
cinematografice, optice, de cantirire, de masurare, de semnalizare, de control (verificare), de
siguranta (salvare) si didactice; aparate si instrumente pentru  conducerea, distribuirea,
transformarea, acumularea, reglarea sau comanda curentului electric; aparate pentru
inregistrarea, transmiterea, reproducerea sunetului sau imaginilor; suporturi de inregistrare
magnetice, discuri acustice; distribuitoare automate $i mecanisme pentru aparate cu preplata;
case Inregistratoare, masini de calculat, cchipament pentru prelucrarca informatiei si
calculatoare; extinctoare”,

In motivarea acfiunii a indicat ca, marca nationald nr. 19982 GOOD'OK din anul
10.05.2010 are protectie in Republica Moldova. titular fiind CASCAVAL Petru, pentru produse
din clasa 09 - aparate si instrumente stilnfifice, nautice. geodezice, fotografice, cinematografice,
optice, de cAntarire, de masurare, de semnalizare, de contro) {(verificare), de sigurania (salvare) si
didactice; aparate si instrumente pentru conducerea, distribuirea, transformarea, acumularca,
reglarea sau comanda curentului electric; aparate pentru inregistrarea, transmiterea, reproducerea
sunetului sau imaginilor; suporturi de inregistrare magnetice, discuri acustice; distribuitoare
automate §i mecanisme pentru aparate cu preplatd; case inregistratoare, magini de calculat,
echipament pentru prelucrarea informatiei si calculatoare: extinctoare; clasa — 16 - hartie, carton
si produse din aceste materiale, necuprinse in alte clase; produse de imprimerie; articole pentru
legatorie; fotografii; papetirie; adezivi (materiale de lipit) pentru papetarie sau menaj; materiale
pentru artisti; pensule; masini de scris si articole de birou (cu exceptia mobilelor); materiale de
instruire sau Invafimant (cu exceplia aparatelor); materiale plastice pentru ambalaj (necuprinse
in alte clase); caractere tipografice. clisee: clasa — 35 - publicitate; gestiunea  afacerilor
comerciale; administrare comerciala; lucrari de birou: comercializarea produselor in buticuri s
magazine; servicii prestate de buticuri si magazine: clasa — 37 - constructii; reparatii; servicii de
instalatii.

Susfine Reclamantul ¢ CASCAVAL Petru nu utilizeazi in Moldova marca pentru
produsele solicitate spre Inregistrare o perioada ce depaseste 5 ani si anume din 01.01.2011 pana
in 30.05.2016. La fel, sus{ine Reclamantul ¢i in Republica Moldova lipsesc motivele intemeiate
pentru neutilizarea de catre CASCAVAL Petru a marcii nafionale nr. 19982 GOOD'OK.

Afirma Reclamantul ci la solicitarea de la Centrul de Metrologie Aplicata si Certificare a
informatiei cu privire la certificarea in Organele de Certificare a produsului cu denumirea
GOOD'OK a fost primit un raspuns in care se menfioneazi ca asemenea produse nu au fost
certificate. La fel si Serviciul Vamal a infirmat importul sau exportul de pe teritoriul Republicii
Moldova a produselor marcate cu denumirea GOOD'OK

in conformitate cu prevederile Legii nr. 38 din 29.02.2008 privind protectia marcilor
titularul marcii este obligat s utilizeze marca, in caz contrar ¢l este decdzut din drepturile asupra
el. Asa, art.14 alin.(1) din lege stabile ddacd-indecyss-de-p ani dupa inregistrare marca nu a
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facut obiectul i utilizari efective in Republica Moldova pentru produsele si/sau serviciile
pentru care esic inregistratd sau daci utilizarea marcii a fost suspendatd pe o perioada
neintreruptd de i, titularul marcii este decazut din drepturile asupra marcii in conditiile legii,
Cu exceplia cazo ilor ¢And existd motive intemeiate pentru neutilizare. Iar, art.20 alin.(2) din
legea nr. 38 dii. 29.02.2008 privind protectia marcilor stabileste ca in cazul in care motivul

decderii din dre) 0 cste valabil numai pentru o parte din produsele si/sau serviciile pentru care
marca a fost Tii._ uatd, titularul este decazut din drepturi numai pentru produsele si/sau
serviciile respeci ve.

In confori 1o cu prevederile art.20 alin.(1) lit.a) al Legii nr. 38 din 29.02.2008 privind
protectia marciic . Uil persoand este in drept sa depuna la judecatoria in a care] Jurisdictic este
sediul AGEPI, e de decadere a titularului din drepturi asupra mircii, daca marca in
decursul unei p - nelntrerupte de 5 ani nu a fost utilizata.

Compani. - GmbH este interesatd in decaderea titularului CASCAVAL Petru din
drepturile asuyj sdreil nationale nr. 19982 GOOD'OK pentru produsele din clasa 09 a
Clasificarii Intc. " nule a Produselor st Serviciilor (CIPS) ..aparate si instrumente stiintifice,
nautice, geode. . tografice, cinematografice, optice, de céntarire. de masurare, de
semnalizare, d. . 1 (verificare), de sigurantd (salvare) si didactice: aparate si instrumente
pentru conduc. ‘ribuirea, transformarea, acumularea, reglarea sau comanda curentului
electric; apara + Inregistrarea, transmiterea, reproducerea sunetului sau imaginilor;
suporturi de Ini. re magnetice, discuri acustice; distribuitoare automate si mecanisme pentru
aparate cu prc, cuse inregistratoare, masini de calculat, echipament pentru prelucrarea
informatiei si . ltioare; extinctoare”, deoarece, aceasta a depus o cerere de desemnare
posterioard a 11 '] ternationale 1080592 OK in Republica Moldova. Prin Notificarea din
01.09.2015 Ag. . ica Jc Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova a respins
aceastd marca @ luregistrare pentru produsele solicitate, temei fiind coliziunea cu marca
anterioara nati + 19982 GOOD'OK, care are protectie pe teritoriul Republicii Moldova.

In sedii - lecatd reprezentantul companiei Imtron GmbH. avocatul Jigau Radu, a
sustinut eererc. ', solicitind admiterea actiunii si & reiterai argumentele din cererea de
chemare in jud

Pirftul € 'C " ""AL Petru fiind legal citata in sedinta de judecatd nu s-a prezentat si nu a
anunfat instan{: tive!e neprezentirii.

Confor: -~ !erilor art.108 CPC daca locul de aflare a piritului nu este cunoscut si
reclamantul di s 1 ¢, desi a facut tot posibilul, nu a reusit sd afle domiciliul acestuia,
presedintele in - spune citarea acestuia prin publicitate. Publicarea in presa se considera
citare legala, ( publicd intr-un ziar republican sau local mai riaspindit in cazul in care
instanfa consic I . astfel de maisurd este necesard. Publicarea citafiei in ziar se face cu cel
pufin 15 zile 1. "te 1. data sedintei de judecatd. In cazuri de urgentd, presedintele instantei
poate reduce a ~nla S zile. In cazul in care piritul se prezintd in judecata si dovedeste ci
citarea prin pt i s-a fdcut cu rea-vointd, reclamantul suporta cheltuielile de citare prin
publicitate chi le in cigtig de cauzd va examina pricina dupa expirarea termenului de
publicitate., ia: : ‘le de procedura posterioare Incuviintarii acestei citari se anuleaza. Daca
locul de aflare L. .. nueste cunoscut, instanta

Inconf "t wuextrasul din Registrul najional al mércilor adresa declarati de titularul
marcii nationa’ 72 GOOD'OK, CASCAVAL Petru este str. N. Milescu Spitarul nr. 19,
bloc 2, ap. 58. 7, Chisinau, Republica Moldova. Instanta a expediat, la adresa declarati
de titular, cito ‘infarea prin scrisoare recomandati cu aviz de primire insd acestea u
ramas nerecla. nducindu-se de prevederile art.102, art.105 si art.108 CPC instanja
considerd proc itare Indeplinita examinind cauza in lipsa piritului.

Reprez “ 11 “gentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuali a Republicii Moldova, in
referinid siin : cudecata a confirmat afirmatiile reclamantului din acfiune, dar a precizat
cd. deoarece ; nu sunt indreptate fata de AGEPI a lasat la discrefia instanfei soarta

solutiei in pric’



Audiind explicatiile participantilor la proces, studiind si analizind probele prezentate
instanta de judecati conchide ca actiunea este intemeiatd si pasibila de a fi admisa.

La aceastd concluzie instanta a ajuns avind in vedere urmatoarele consideratiuni,

Potrivit informatiilor din baza de date a marcilor nationale, marca nationala nr. 19982
GOOD'OK, titular CASCAVAL Petru. a primit protectie pe teritoriul Republicii Moldova la
2010-05-10, pentru produsele din clasa 09. 16, 35 si 37din Clasificatorul Internagional a
Produselor si Serviciilor.

Cu referire la prevederile Legii privind protectia marcilor nr. 38 din 29.02.2008, titularul
marcii este obligat sa utilizeze marca, in caz contrar el este decizut din drepturile asupra ei.

Conform prevederilor art.20 alin.(I) lita) din Legea privind protectia marcilor nr. 38 din
29.02.2008, titularul marcii este decazut din drepturile asupra marcii in urma unei cereri de
decadere din drepturi, depuse la Judecatoria in a carej jurisdictie este sediul AGEPL, sau a unei
cereri reconventionale intr-o actiune de apdrare a drepturilor, depuse la aceeasi instania, dacd in
decursul unei perioade neintrerupte de 5 ani, fara motive Justificate, marca nu a fiicut obiectul
unei utilizari efective in Republica Moldova pentru produsele si/sau serviciile pentru care a fost
inregistratd; totodati, nimeni nu poate cere ca titularul si fie decizut din drepturi daca, in
perioada de la expirarea termenuluj indicat pind la depunerea cererii de decadere din drepturi sau
a cererii reconventionale, marca a ficut obiectul unui contract de cesiune sau de licen(d ori
obiectul unei inceperi sau a unei reluari de utilizare reala, cu toate aceslea, daca inceperea sau
reluarea utilizarii mércii a avut loc cu 3 lunj inainte de depunerea cererii de decadere sau a cereri;
reconventionale, termenul respectiv incepind cel mai devreme la expirarea perioadei neintrerupte
de 5 ani de neutilizare, utilizarea nu este luata in considerare in cazul cind pregatirile pentru
inceperea sau pentru reluarea utilizirii au intervenit numai dupa ce titularul a aflat ca cererea de
decadere sau cererea reconventionala ar putea {i depusa.

In aceeasi ordine de idei instanta mentioneaza ca potrivit art.14 alin.(1) al Legii nr.38-
XVI din 29.02.2008 privind protectia marcilor daca in decurs de 5 ani dupa inregistrare marca nu
a facut obiectul unei utilizari efective in Republica Moldova pentru produsele si/sau serviciile
pentru care este inregistrata sau daca utilizarea marcii a fost suspendatd pe o perioada
neintrerupta de 5 ani, titularul marcii este decdzut din drepturile asupra marcii in conditiile
prezentei legi, cu exceptia cazurilor cand existi motive intemeiate pentru neutilizare.

Din sensul normei legale sus mentionate, instanta conchide ci deciderea este 0 sancliune
civild constind in pierderea dreptului la marca pentru neexecutarea acestuj drept o anumita
perioadd de timp, care nu poate fi mai mica de S ani,

Suplimentar, normele de drept internagional prevazute de art.5 lit. ¢) din Conventia de la
Paris din 20.03.1883 pentru protectia proprietdtii industriale. precum si art. 15 si art.19 din
Acordul TRIPs reglementeaza obligatia de folosire a marcii inregistrate.

In acest sens, instanfa menfioneaza ci potrivit art.19 din Acordul TRIPs, daca folosirea
unei marci de fabrica sau de comer{ este obligatorie pentru meninerea unei inregistrari,
Inregistrarea nu va putea fi radiata decit dupd o perioada neintrerupta de nefolosire de col putin
trei ani, cu exceptia cazului in care titularul marcii prezintd motive valabile referitoare la
existenta unor obstacole la o astfel de folosire. Circumstantele independente de vointa titularului
marcii, care constituie un obstacol la folosirea marcii, de exemplu restrictii la import sau alte
prescripfii guvernamentale vizind produsele sau serviciile protejate prin marca, vor fi
recunoscute ca motive valabile ale nefolosirii.

Astfel, instanta de judecata mentioneaza ca legislatia nationali si internationala in
domeniul proprietatii intelectuale impune obligativitatea utilizarii marcii din momentul
inregistrarii acesteia, pentru a nu crea, in asa mod, impedimente altor agenti economici si anu
folosi inregistrarile in scop de blocaj. In acest din urma caz, este condamnabil ¢ solicitantul
inregistrarii deturneaza dreptul rezultat din inregistrare de la scopul siu, folosindu-1 altfel decit
ca mijloc care serveste la deosebirea produselor si/sau serviciilor unei persoane fizice sau
Juridice de cele ale altor persoane fizice sau juridice (art.2 Legea nr.38/29.02.2008). Totodata.
sanctiunea pentru deturnarea marcii de la scopul pentru care se acorda si i se recunoaste protectia
este decdderea.
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Confori . .abilite in instanta de judecatd, Imtron GmbH a depus cerere de
desemnare post .. . marcii internationale posterioard internationale IR 1080392 OK in

Republica Moldou:
in confurnitate cu art.39 alin.(1) din Legea privind protectia marcilor nr.38-XVI din

29.02.2008, in tcrien de 3 luni de la data publicarii cererii de inregistrare a marcii, orice
persoand fizicd s ica, precum $i orice grup de fabricanti, producatori, prestatori de servicil,
comerciangi s . .aatori poate prezenta in scris la AGEPI observatii motivate privind
necesitatea de : 1 inregistrarea marcii, si anume in baza art.7. Persoanele care prezintd
observatii nu d s calitatea de parte in cadrul procedurilor destasurate la AGEPL

Instant. © .ot refine cd in perioada de dupa inaintarea de catre Imtron GmbH a
cererii de desu: sterioard a marcii internationale posterioard IR 1080592 OK, nici o
persoand tera | srezentat observatiile motivate si nu a formulat opozitie la inregistrarea
marcii respecti : ocarea propriilor drepturi asupra acesteia.

Cu toatc ,, In urma examinaril cererii de inregistrare a marcii, prin notificarea din
01.09.2015 A ¢ Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova a respins
qceasta marca . “istrare in Republica Moldova pentru produsele solicitate de cdtre Imtron
GmbH din cla- 109 CIPS al Clasificatorului International al Produselor si Serviciilor,
temei fiind col. marca nationald nr. 19982 GOOD'OK, titular CASCAVAL Petru.

In acel.. tanta mentioneaza ci precum a fost stabilit, marca nationala nr. 19982
GOOD'OK, titt JCAVAL Petru nu este utilizata in Republica Moldova de catre titular, o
perioadi ce de; -~ ani (din 01.01.2011 pana in 30.05.2016).

Conco: - anfa refine ¢ potrivit raspunsului Centrului de Metrologie Aplicatd si
Certificare, in. serioada de la 01.01.2011 pana in 30.05.2016 nu a emis certificate de
conformitate p sele cu denumirea GOOD'OK.

La fel. ~{ine c@ potrivit raspunsului, Serviciul Vamal, indica ca conform
informatiei div late, import de produse cu denumirea comercialda GOOD'OK nu a fost
inregistrat in | 0:1-2016.

Ca um ‘1 de judecata considera ca probele administrate la dosar. dovedesc cu
certitudine ¢o A de art.20 alin.(1) lita) din Legea privind protectia marcilor nr.38-
XVI din 29.0° ‘ru decaderea din drepturile asupra mareii, si anume neutilizarea mai
mult de 5 ani . de ciatre CASCAVAL Petru a marcii nationale nr. 19982 GOOD'OK,
pentru produs \ 09 a Clasificarii Internationale a Produselor si Serviciilor (CIPS)
.aparate §i in - lintifice, nautice, geodezice, fotografice, cinematografice, optice, de
cAntarire, de n |- .emnalizare, de control (verificare), de siguran{a (salvare) si didactice;
aparate i inst tru conducerea, distribuirea, transformarea, acumularea, reglarea sau
comanda curc ¢, aparate pentru inregistrarea, transmiterea, reproducerea sunetului
sau imaginilo: ¢ inregistrare magnetice, discuri acustice; distribuitoare automate si
mecanisme p- _ + cu preplata; case inregistratoare, masini de calculat, echipament
pentru preluc: o .yiei si calculatoare; extinctoare”. incit sa poata fi indeplinita functia
acesleia, mai * precum a fost stabilit. orice tentativa de a depista existenta pe piata
internd a mar’ " nalizate prin marca GOOD'OK. nu a dat nici un rezultat.

Totod. '» judecatd menjioncaza cd sanctiunea decaderii din drepturile asupra
marcii intervi. i cind, marca nu a facut obiectul unei folosiri efective, fard motive
justificate, or. “.ta un motiv just pentru mentinerea dreptului la marca, in absen{a unei
folosiri seriot ©decit in situatia in care existd fapte si Imprejurari cu privire la care
titularul marc! " " o putere, care fac parte din riscurile normale ale intreprinderii §i care
au facut impc + normald a mareii sau, cel putin, au constituit o asemenea piedica n
calea folosiri’ 'npa criteriile obignuite ale vietii afacerilor, nu ar putca fi rezonabil
pretinse titula: Giin

Suplin ~inst n!a mentioneazd cd precum a fost stabilit, referitor la marca nationald
nr. 19982 G¢ 'K 1 au fost depuse spre inregistrare si nici nu sau inregistrat contracte
privind cesion er i de dispozifie si/sau de folosinta asupra marcii vizate.



Prin urmare, instanta conchide ¢a potrivit celor stabilite, titularul CASCAVAL Petru nu a
folosit marca nafionala nr. 19982 GOOD'OK o perioadd mai mare de 5 ani, careva motive sau
circumstante justificative care ar determina imposibilitatea utilizdrii marcii nationale nr. 19982
GOOD'OK in decursul acestui termen. nu a fost stabilite, or, avind in vedere ca prin probele
prezentate se confirma cu certitudine faptul neutilizarii cfective, fara motive justificative,
conform destinatiei, reale si publice, de catre titularul CASCAVAL Petru a marcii nationale nr,
19982 GOOD'OK, instanfa ajunge la concluzia ca sunt intrunite toate conditiile cerute de lege
pentru ca titularul marcii respective si fie decazut din drepturile sale.

Mai mult ca atit, luind in consideratie ca functia de bazd a marcii comerciale constituic
identificarea produselor si/sau serviciilor pentru a caror inregistrare este cerutd, conservarea unei
marci si nefolosirea acesteia pentru produsele solicitate, constituie abuz de drept si o ocupare
nejustificatd a unui drept al carui protectie este subordonata conditiei folosirii. Intrucat marca
are, inter alia, functia de a stabili o legatura intre produse si servicii, §i persoana responsabila de
comercializarea acestora, dovada utilizarii trebuie si punad in eviden{d o legiturd clard intre
utilizarea marcii si produsele si serviciile relevante. Simpla aplicare sau indicare pe ambalaj si
actele de insofire a denumirii companiei nu poate fi considerat utilizare efectiva in sensul
prevederilor art. 14 si art.20 din Legea privind protecfia marcilor nr.38-XVI din 29.02.2008.

Cu toate acestea, este important si se observe ci expresia ,utilizarii efective” folositi in
contextul normei 14 alin. (1) si alin.(2) din Legea privind protecfia marcilor nr.38-XVI din
29.02.2008, cuprinde, in egala masuri, necesitatea de a demonstra utilizarea marcii in forma in
care aceasta a fost Inregistratd sau intr-o varianti a acesteia in conformitate cu articolul 14 alin.
(2) litera a) din legea sus citata si utilizarea produselor si serviciilor pentru care marca a fost
inregistrata,

In aceiasi ordine de idei, conform art.20 alin.(11) din Legea nr.38-XVI din 29.02.2008
privind protectia marcilor prevede prezentarea dovezii de utilizare efectiva a produselor s
serviciilor pentru care marca a fost inregistrata de citre titularul marcii.

Avind in vedere cele expuse mai sus, utilizarea trebuie si fie publica, adica trebuie sa fie
cXterna intreprinderii si vizibild clientilor reali sau potenfiali ai produselor sau serviciilor
acesteia. Utilizarea n sfera privata sau utilizarea strict internd, in cadrul unei intreprinderi sau al
unui grup de intreprinderi, nu constituic o utilizare efectivi (Hotédrdrea Curtii de Justitie
Europene din 9 decembrie 2008, C-442/07, . Verein Radetzky-Orden”, punctul 22; Hotirdrea
Curtii de Justitie Europene din 11 martie 2003, C-40/01, ,Minimax”, punctul 37).

In conformitate cu prevederile art. art. 238-241 CPC al R. Moldova, instanta de judecata,-

hotdaraste:

Se admite acfiunea fnaintatd de Imtron GmbH impotriva Cagcaval Petru cu privire la
decaderea partiala din drepturile asupra marcii nationale,

Se decade partial piritul Cascaval Petru din drepturile asupra marcii nationale nr. 19982
GOOD'OK pentru produsele “aparate sl instrumente stiinfifice, nautice, geodezice, fotografice,
cinematografice, optice, de cantirire, de masurare, de semnalizare, de control (verificare), de
siguran{d (salvare) si didactice; aparate sl instrumente pentru conducerea, distribuirea.
transformarea, acumularea, reglarea sau comanda curentulu] electric; aparate pentru
inregistrarea, transmiterea, reproducerea sunetului sau imaginilor; suporturi de inregistrare
magnetice, discuri acustice; distribuitoare automate $i mecanisme pentru aparate cu preplata;
case inregistratoare, masini de calculat, echipament pentru prelucrarea informatiei si
calculatoare; extinctoare” din clasa 09 conform Clasificirii Internafionale a Produselor si
Serviciilor (CIPS).

Hotararea este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisinau in termen de
30 zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi. prin intermediul Judecatoriei Chisiniu
sediul Riscani.

Presedintele sedinei,

Jjudecatorul Potinga lurie







